CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei contraventionale in privinta lui

SRL ,,Trabo-Plus”
(art. 177 alin. (4) lit. ¢) Cod contraventional)

(Dosarul nr. 1cs-56/2025
Nr. PIGD 4-24052295-01-1cs-26032025)

Cererea de strdmutare este inadmisibild, deoarece cauza a fost deja solutionata
de catre instanta de la care se solicitd stramutarea.

01 aprilie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de stramutare a cauzei
contraventionale in privinta SRL ,,Trabo-Plus” ,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 27 ianuarie 2025, Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani, a recunoscut
SRL ,,Trabo-Plus” vinovatd de comiterea contraventiei prevazute de art. 177 alin.
(4) lit. ¢) Cod contraventional. Instanta a aplicat o amenda de 1.000 de unitati
conventionale, fard a dispune privarea dreptului de a desfasura o anumita
activitate. SRL ,,Trabo-Plus” a contestat hotararea cu recurs la Curtea de Apel
Centru.

2. La 26 martie 2025, administratorul ,, Trabo-Plus” SRL, Rodica Sava, a
solicitat Curtii Supreme de Justitie stramutarea cauzei contraventionale la o alta
instanta de acelasi grad. La 31 martie 2025, reprezentantul societatii, lon Turcan,
a depus argumente suplimentare in sustinerea cererii. Potrivit solicitarii, procesul
contraventional a fost initiat la plangerea si insistenta ex-judecdtorului Alexandru
Spac, aspect despre care reprezentantul SRL ,, Trabo-Plus” a aflat recent. Acesta a
activat in cadrul Curtii de Apel Chisinau (2012-2016). Un alt motiv invocat pentru
stramutare este faptul ca avocatul Ion Turcan, mandatat de societate la 20
decembrie 2024, a activat in Curtea de Apel Chisindu pana la 08 mai 2024. Ion
Turcan, in calitate de autor al cererii suplimentare, invoca restrictiile impuse de
Legea integritatii si Legea privind declararea averii si a intereselor personale,
subliniind necesitatea de a evita dublarea procedurilor si posibile demersuri
ulterioare catre presedintele Curtii de Apel Centru.

3. La 26 martie 2025, cererea de stramutare a fost repartizata judecatorului
Stella Blesceaga. La 27 martie 2025, Curtea de Apel Centru examinat cauza
contraventionald si a pronuntat solutia.

MOTIVAREA INSTANTEI

4. La momentul formularii cererii de stramutare, partile erau constiente ca
urmatoarea sedinta de judecata era fixata pentru 27 martie 2025. Recursul a fost
solutionat la aceasta datd. Avand in vedere ca cauza a fost deja solutionata de cétre
curte de apel, a disparut obiectul stramutarii.

5. Chiar daca cauza a fost solutionata la 27 martie 2025, la 31 martie 2025
avocatul lon Turcan a continuat sa sustind necesitatea stramutarii cauzei si a depus
o cerere suplimentard, aducand noi argumente. Completul este surprins de astfel
de cereri, care vin de la un fost judecator. Completul de asemenea este surprins ca


https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/7cc65c15-e1d1-4e75-b53a-a482b13d12b5

fostul judecator a acceptat sa apere recurentul in recurs, desi suspecta ca, conform
legii, nu poate sa il reprezinte, iar in prima instanta recurentul a fost reprezentat de
un alt avocat.

6. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de stramutare depusa de SRL ,,Trabo-Plus” ca inadmisibila.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecitori Vladislav Gribincea

Ghenadie Eremciuc
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