CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Ion Dontu
(art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-134/2023
Nr. PIGD 1-21150592-01-1ra-24012023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023 — dezacordul cu pedeapsa aplicata
legal nu se Incadra in temeiurile de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct.
6) si 10) CPP.

09 aprilie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Corina Albu
Curtea de apel: Silvia Cecan, Silvia Girbu, Dorin Dulghieru

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Ion Dontu,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Ton Dontu s-a nascut in anul 1987 in raionul Ialoveni. El a fost invinuit in
temeiul art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal (accident rutier soldat cu vatamari
corporale grave).

2. Ton Dontu a fost aparat de avocatul Serghei Postica.

3. In prima instanti cauza penali a fost examinati in procedurd simplificata,
in conformitate cu art. 364! Cod de procedura penald. Ion Dontu a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la doi ani de inchisoare
si anularea dreptului de a conduce mijloace de transport. in baza art. 90 alin. (1)
Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoarea a fost suspendata conditionat pe o
perioada de probatiune de un an. La 29 noiembrie 2022, instanta de apel a respins
apelul si a mentinut sentinta.

4. La 06 iulie 2022, avocatul Serghei Postica, in interesele condamnatului, a
depus recurs in care solicita casarea deciziei si pronuntarea unei noi hotarari prin
care sa fie exclusa pedeapsa complementara in baza art. 79 Cod penal.

5. Urmadrirea penald in aceasta cauza a fost pornita la 13 septembrie 2021 si s-
a finalizat la 28 septembrie 2022. Prima instanta a examinat cauza in perioada 11
octombrie 2021 — 23 iunie 2022. Instanta de apel a examinat cauza in perioada 16
august - 29 noiembrie 2022. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 24
lanuarie 2023.

IN FAPT

6. lon Dontu a fost Invinuit, ca la 05 august 2021, aproximativ la orele 14:00,
conducand mijlocul sdu de transport in fata gospodariei sale din raionul Ialoveni,
nu a manifestat prudenta si 1-a accidentat cu partea dreapta din fata a automobilului
pe fiul sau minor Artur Dontu, cauzandu-i vatamari corporale grave.

7. La 23 iunie 2022, prin sentinta Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni, lon
Dontu a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 264
alin. (3) lit. a) Cod penal si condamnat la doi ani de inchisoare si cu anularea de
dreptul de a conduce mijloace de transport. In baza art. 90 alin. (1) Cod penal,
executarea pedepsei cu inchisoarea a fost suspendata conditionat pe o perioada de
probatiune de un an.
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8. La 06 iulie 2022, avocatul Serghei Postica a depus apel in interesele
condamnatului Ion Dontu. Avocatul a solicitat casarea sentintei, In partea stabilirii
pedepsei, si pronuntarea unei noi hotarari prin care sd fie aplicate in privinta
condamnatului prevederile art. 79 Cod penal. Apelantul a invocat ca in cazul dat
sunt indeplinite conditiile necesare pentru a permite aplicarea prevederilor art. 79
Cod penal, si anume condamnatul Ion Dontu a recunoscut vina si se cdieste sincer
de cele comise, se caracterizeaza pozitiv la locul de trai, nefiind anterior judecat.

9. La 29 noiembrie 2022, Curtea de Apel Chisinau a respins apelul apararii si
a mentinut sentinta. Instanta a conchis ca prima instanta a aplicat corect pedeapsa.
In privinta solicitirii de aplicare a art. 79 Cod penal, prima instantd a conchis nu
au fost stabilite circumstante exceptionale. Mai mult, aplicarea pedepsei sub forma
de amenda este 25.000 de lei, in cazul in care inculpatul nu este angajat in cimpul
muncii, nu va atinge scopul pedepsei penale. Decizia motivata a fost pronuntata la
13 decembrie 2022.

10. La 29 decembrie 2022, avocatul Serghei Postica, in interesul condamnatului
Ion Dontu, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct.6), 10), 11), 15) si 16)
Cod de procedura penald. Recurentul solicita casarea deciziei si pronuntarea unei
noi hotdrari prin care sa fie aplicate in privinta sa prevederile art. 79 Cod penal, si
anume aplicarea unei pedepse mai blandda sub forma de amendd. Potrivit
recursului, instanta de apel nu a tinut cont ca lon Dontu se caracterizeaza pozitiv,
vinovatia o recunoaste, se caieste sincer de cele comise si anterior nu a fost in
conflict cu legea. Mai mult, partea vataimata minora este fiul sdu, iar suferinta
cauzata de acest accident este si mai mare.

11. La 24 ianuarie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. Procurorul Sergiu Crijanovschi a depus referinta. El a pledat
pentru inadmisibilitatea recursului, ca fiind vadit neintemeiat, deoarece decizia
contestata contine motive clare si legale, iar argumentele invocate sunt declarative.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald era urmatoarea:

,(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotarirea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiazd solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;
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11) persoana condamnatd a fost judecatd anterior in mod definitiv pentru
aceeasi faptd sau existd o cauza de inlaturare a raspunderii penale, sau
aplicarea pedepsei a fost inlaturatd de o noud lege sau anulatd de un act de
amnistie, a intervenit decesul inculpatului ori a intervenit impacarea partilor
in cazul prevazut de lege;

15) instanta de judecatd internationald, prin hotarare pe un alt caz, a constatat
o Incélcare la nivel national a drepturilor si libertatilor omului care poate fi
reparatd si In aceasta cauza,

16) norma de drept aplicata in hotararea atacata contravine unei hotarari de
aplicare a aceleiasi norme date anterior de catre Curtea Suprema de Justitie.”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntata pe 13 decembrie 2022.
Recursul a fost declarat pe 29 decembrie 2022. Avand in vedere ca termenul pentru
depunerea recursului era de 30 zile, recursul a fost inaintat in termen.

14. Art. 434 Cod de procedurd penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legalda (decizia CSJ nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu
interzice instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un
temei de recurs la altul (decizia CSJ nr. 1ra-1520/2023, § 56).

15. Recursul apararii a fost depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6), 10), 11),
15) si 16) Cod de procedura penala 1n vigoare pand la 01 septembrie 2023. Desi in
cererea de recurs sunt invocate temeiurile prevazute la pct. 6), 11), 15) si 16),
recurentul nu prezinti niciun argument in sustinerea acestora. In recurs se invoca,
in mare parte, argumentele invocate in apel privind necesitatea aplicarii in privinta
condamnatului a art. 79 Cod penal. Reiesind din continutul recursului, acesta va fi
examinat doar prin prisma temeiului de recurs prevazut la pct. 10).

16. Art. 427 alin. (1) pct. 10) din Codul de procedura penald in vigoare pana la
01 septembrie 2023, se refera la individualizarea pedepsei contrar prevederilor
legale. Din alin. (1) al acestui articol rezulta ca in recurs sunt reparate doar ,,erorile
de drept”. Prin urmare, doar in cazul individualizarii sanctiunii contrar legii exista
temeiul de recurs prevazut de pct. 10). Aparatorul nu a mentionat prevederile
legale care au fost incdlcate la stabilirea pedepsei. Recurentul doar isi exprima
dezacordul cu aceasta decizie. Aplicarea art. 79 Cod penal sau a pedepselor
neprivative de liberate tine de discretia judecatorului. Ponderea circumstantelor
atenuante sau agravante la stabilirea pedepsei tine de examinarea fondului cauzei,
care, de reguld, nu este examinat in recurs de catre Curtea Suprema de Justitie. Prin
urmare, recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art. 427 alin. (1) pct.

3


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25415
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25415

10) Cod de procedura penala. Curtea Suprema de Justitie reitereaza ca art. 427 alin.
(1) pct. 10) Cod de procedura penala a fost aplicat in mod similar in cauzele nr.
1ra-405/2023, 1ra-674/2023, 1ra-1008/2023, 1ra-1038/2023, 1ra-1459/2023, 1ra-
1576/2023, 1ra-1583/2023, 1ra-1587/2023, s.a. si ea va urma aceasta abordare in
viitor.

17. Completul de asemenea atrage atentia ca aplicarea art. 79 Cod penal fata de
infractiunea prevazutd de art. 264 Cod penal a fost examinatd detaliat de cétre
Curtea Suprema de Justitie in cauza nr. 1ra-572/2023. Din ultima decizie rezulta
ca, avand 1n vedere pedeapsa aplicata condamnatului, circumstantele invocate de
apdrare nu reprezinta ,,circumstante exceptionale” care justifica aplicarea art. 79
Cod penal in cazul de fata.

18. Din motivele expuse supra, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Serghei Postica impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 29 noiembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori _ , Vladislav Gribincea
Digitally signed by Eremciuc Ghenadie
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