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CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

\
\
\
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INCHEIERE
cu privire la inadmisibilitatea recursului
invinuirea lui

lon Ciumac
(art. 287 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1462/2023
Nr. PIGD 1-22042027-01-1ra-25082023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023; Oportunitatea aplicarii unei
pedepse penale nu se incadreaza in temeiul de recurs prevazut de art.
427 alin. (1) pct. 10) CPP.

16 aprilie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Ecaterina Buzu
Instanta de apel: lurie Iordan, Elena Cojocari, Marcel Juganari

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
lon Ciumac,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Alexandru Negru,
Lilia Roic-Botezatu, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. lon Ciumac s-a nascut in anul 1990 in r-nul Floresti. El a fost acuzat, in
temeiul art. 287 alin. (1) Cod penal, de huliganism.

2. lon Ciumac a fost aparat de avocatul Sergiu Gutu.

3. In prima instanti cauza penali a fost examinata in procedura simplificata,
conform art. 364! Cod de procedura penald. lon Ciumac a fost recunoscut vinovat
de comiterea infractiunii prevazute de art. 287 alin. (1) Cod penal si condamnat la
un an de inchisoare. La 30 mai 2023, instanta de apel a respins apelul apararii si a
mentinut sentinta.

4. La 09 august 2023, avocatul Sergiu Gutu, in interesele condamnatului, a
depus recurs in care solicitd casarea deciziei instantei de apel si Stabilirea unei
pedepse neprivative de libertate.

5. Urmarirea penala in aceasta cauza a fost pornita la 29 decembrie 2021 si s-
a finalizat la 23 martie 2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada 28 martie
— 16 mai 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 10 iunie 2022 — 30 mai
2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 25 august 2023.

6. La 22 februarie 2016, intr-o alta cauza, Judecatoria Floresti 1-a recunoscut
vinovat pe condamnat de comiterea infractiunilor prevazute de art. 175, art. 208
alin. (2) lit. ¢) Cod penal, fiind condamnat la o pedeapsa definitiva de doi ani opt
luni inchisoare, cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei pe o perioada
de probatiune de doi ani opt luni.

IN FAPT

7. Ton Ciumac a fost invinuit cd, la 28 decembrie 2021, in jurul orei 11:30,
aflandu-se intr-un microbuzul de pe ruta ,,Floresti-Chisindu”, in apropierea s.
Pelivan, r. Orhei, a incdlcat ordinea publica printr-un comportament indecent.
Acesta s-a asezat langa Elena Arhirii, s-a dezbracat si S-a masturbat in prezenta ei
si a celorlalti pasageri, prin ce i-a provocat victimei o situatie umilitoare si un
prejudiciu moral. Actiunile sale au fost incadrate in baza art. 287 alin. (1) Cod
penal.

8. La 16 mai 2022, prin sentinta Judecatoriei Orhei, sediul Central, lon
Ciumac a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute la art. 287
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alin. (1) Cod penal si condamnat la un an de Inchisoare, cu executare in penitenciar
de tip semiinchis. La stabilirea categoriei si marimii pedepsei aplicate, prima
instantd a tinut cont de persoana inculpatului, care se caracterizeazd negativ la
locul de trai, anterior a fost judecat, lipsa circumstantelor agravante, cainta sincera
si recunoasterea vinovatiei.

9. La30mai2022, avocatul Sergiu Gutu, in interesele lui lon Ciumac, a depus
apel. Avocatul a solicitat casarea sentintei si pronuntarea unei noi hotdrari prin care
condamnatului sa-i fie stabilitd o pedeapsa neprivativa de libertate. El a invocat ca
instanta de apel gresit a concluzionat ca antecedentul penal constituie o
circumstantd agravantd, deoarece acesta era stins. De asemenea, a mentionat ca
condamnatul a recunoscut vina, se cdieste de cele comise si a solicitat examinarea
cauzei in procedura simplificata.

10. La 30 mai 2023, Curtea de Apel Chisinau a respins apelul si a mentinut
sentinta. Instanta de apel a sustinut integral pozitia primei instante, concluzionand
ca pedeapsa a fost corect individualizatd, avand in vedere personalitatea
inculpatului. Nu au fost identificate circumstante care sa justifice aplicarea unei
pedepse mai blande, neprivative de libertate. Decizia motivata a fost pronuntata la
11 iulie 2023.

11. La 09 august 2023, avocatul Sergiu Gutu a depus recurs, solicitand casarea
deciziei instantei de apel si pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie stabilita
o pedeapsa neprivativa de libertate. Potrivit recursului, instanta de apel nu a tinut
cont de circumstantele atenuante, cum ar fi recunoasterea vinovatiei, cdinta
sincerd, conlucrarea cu organele de drept, lipsa antecedentelor penale si solicitarea
de a examina cauza 1n procedura simplificata. Recursul a fost depus in temeiul art.
427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

12. La 25 august 2023, Curtea Supremd de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 04 aprilie 2025, procurorul Catalin Scutelnic a depus
referinta si a solicitat declararea inadmisibila a recursului.

LEGISLATIA RELEVANTA

13. Cererea de recurs a fost depusd pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevantd a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Recursul a fost declarat Tn mai putin de 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.


https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/d97ddcad-66f2-4d51-a38c-e56740a4e087

15. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
,legalitatea hotararii atacate” doar ,in limitele invocate in recurs”. Aceastad
prevedere nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente
decét cele invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa
verifice oportunitatea unei solutii judecdtoresti date de instanta de fond sau apel
atat timp cat aceasta este legala (decizia CSJ nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea
nu interzice instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la
un temei de recurs la altul (decizia CSJ nr. 1ra-1520/2023, § 56).

16. Recursul a fost depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) din Codul de
procedura penald in vigoare pana la 01 septembrie 2023. Din alin. (1) al acestui
articol rezulta ca in recurs sunt reparate doar ,,erorile de drept”. Prin urmare, doar
in cazul individualizarii sanctiunii contrar prevederilor legale exista temeiul de
recurs prevazut de pct. 10). Recurentul nu mentioneaza prevederile legale care au
fost incélcate de catre instanta de apel atunci cand a stabilit o pedeapsa sub forma
de inchisoare. El doar isi exprimd dezacordul cu aceastda decizie. Aplicarea sau
neaplicarea unei pedepse mai blande decat cea prevazuta de lege tine de discretia
judecatorului. Instanta poate admite recursul in temeiul pct. 10), doar atunci cand
nu sunt Intrunite conditiile legale pentru aplicarea pedepsei si nu poate, in
principiu, pune in discutie decizia instantelor ierarhic inferioare cu privire la
alegerea uneia din pedepsele prevazute pentru abaterea penald incriminata.
Ponderea circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea pedepsei tine de
examinarea fondului cauzei, care, de reguld, nu este examinat in recurs de catre
Curtea Supremd de Justitie. Practica Curtii Supreme de Justitie este clara (a se
vedea incheierile nr. 1ra-1038/2023, 1ra-1234/2023, 1ra-1248/2023, sau lra-
1541/2023).

17. Prin urmare, recursul nu se Tncadreaza in temeiurile prevazute de art. 427
alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penald si, in conformitate cu art. 432 alin. (2)
pct. 3) Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Sergiu Gutu impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 30 mai 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Alexandru Negru

Digitally signed by Roic-Botezatu Lilia Li I 1a Roic-Botezatu
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https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25415
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25329
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25692
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25543
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25547
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25547
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