e

=7 L)
= [\
s/
A A
% S (1Y
,’j;; '!
) ! |

| |

\ f
\ f
\ /

\ /
/

..\

p—

) |
N ; LJ ’,/'

~ e

CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE
cu privire la inadmisibilitatea recursului
invinuirea lui

Tatiana Sliuneaeva
(art. 145 alin. (2) lit. ) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-790/2023
Nr. PIGD 1-22158582-01-1ra-22052023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023 in temeiul art. 427 alin. (1)
pct. 6) CPP; Critica pedepsei este examinata conform art. 427 alin. (1)
pct. 10) CPP, insd oportunitatea aplicarii pedepsei nu cade sub incidenta
acestui temei. Recursul, in partea incasarii de la condamnat a
cheltuielilor pentru rapoartele de expertiza, este vadit neintemeiat.

16 aprilie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Ghenadie Eremciuc, Ecaterina Arseni, Natalia Foma
Instanta de apel: Ala Rotaru, Dumitru Pusca, Angela Revenco

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Tatiana Sliuneaeva,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stella Blesceaga, Pregedinte,
Alexandru Negru,
Lilia Roic-Botezatu, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Tatiana Sliuneaeva s-a nascut in anul 1981 in or. Tiraspol. Ea a fost acuzata,
in temeiul art. 145 alin. (2) lit. ) Cod penal (omorul intentionat al unei persoane
savarsit profitdnd de starea de neputintd cunoscuta sau evidenta a victimei, care se
datoreaza dizabilitatii).

2. Tatiana Sliuneaeva a fost aparata de avocata Rodica Palade.

3. In prima instantd cauza penali a fost examinata in procedurd simplificata,
conform art. 364! Cod de proceduri penala. Tatiana Sliuneaeva a fost recunoscuta
vinovatd de comiterea infractiunii incriminate si condamnata la 13 ani de
inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar pentru femei de tip inchis.
Instanta a dispus incasarea de la Tatiana Sliuneaeva in bugetul de stat cheltuielile
de judecata in suma de 20.716 de lei. Instanta de apel a respins apelul partii apararii
s1 a mentinut sentinta.

4. La 02 mai 2023, avocata Rodica Palade a depus recurs prin intermediul
oficiului postal. Ea solicita casarea deciziei instantei de apel in ceea ce priveste
stabilirea pedepsei, solicitind pronuntarea unei noi hotérari prin care sa se aplice o
pedeapsa mai blanda.

5. Urmadrirea penald in aceasta cauza a fost pornita la 12 septembrie 2022 si s-
a finalizat la 26 octombrie 2022. Prima instanta a examinat cauza in perioada 01
noiembrie — 25 noiembrie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 04 ianuarie
— 05 aprilie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 22 mai 2023.

IN FAPT

6. Tatiana Sliuneaeva a fost invinuita ca, la 10 septembrie 2022, intre 00:25 si
00:40, in Spitalul de Psihiatrie din Balti, a strangulat o pacienta. Victima avea
dizabilitati si se afla intr-o stare de neputinta. Tatiana Sliuneaeva a folosit un obiect
nestabilit si a sugrumat-o cu mainile. Aceste actiuni au cauzat asfixie mecanica
combinatd. Leziunile provocate au dus la decesul victimei. Faptele au fost
incadrate conform art. 145 alin. (2) lit. €) Cod penal.

7. La 25 noiembrie 2022, prin sentinta Judecatoriei Balti, sediul Central,
Tatiana Sliuneaeva a fost recunoscutd vinovata de comiterea infractiunii
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https://jbl.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/33900f1a-4d11-4819-87ac-91ed6b3a34f7

incriminate si condamnatd la 13 ani de inchisoare, cu executare in penitenciar
pentru femei de tip inchis. La stabilirea pedepsei, instanta a luat in considerare
circumstantele atenuante, precum recunoasterea vinovatiei si cdinta sincerd a
inculpatei. De asemenea, Tatiana Sliuneaeva a fost obligata sa plateasca 20.716 de
lei pentru cheltuielile judiciare, reprezentand costul serviciilor expertilor.

8. La 09 decembrie 2022, avocata Rodica Palade a depus apel in numele
inculpatei. Ea a solicitat casarea sentintei n partea individualizarii pedepsei, cu
stabilirea uneia mai blande, precum si eliberarea de plata cheltuielilor judiciare.
Avocata a considerat cad pedeapsa aplicata este prea aspra si nejustificata, avand in
vedere recunoasterea vinovatiei si cdinta sincera a inculpatei. De asemenea, a
contestat incasarea cheltuielilor judiciare.

9. La 01 martie 2023, Curtea de Apel Balti a respins apelul avocatului si a
mentinut sentinta. Instanta de apel a mentinut pedeapsa ca fiind corectd si
echitabild, subliniind importanta corectirii si reeducirii inculpatei. In ceea ce
priveste cheltuielile judiciare, instanta a decis ca acestea trebuie suportate de
inculpat, intrucat au fost generate de expertizele judiciare efectuate. Decizia
motivatd a fost pronuntata la 05 aprilie 2023.

10. La 02 mai 2023, avocata Rodica Palade a depus recurs, solicitand casarea
deciziei instantei de apel in ceea ce priveste stabilirea pedepsei. Recursul vizeaza
pronuntarea unei noi hotarari, prin care sa fie aplicatd o pedeapsa mai blanda si
inculpata sa fie eliberata de plata cheltuielilor judiciare. Recursul este intemeiat pe
art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala, in vigoare pana la 01 septembrie
2023.

11. La 22 mai 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat partilor depunerea
referintei la recurs. La 03 aprilie 2025, procurorul Catalin Scutelnic a depus
referintd la recurs in care pledeaza pentru inadmisibilitatea recursului.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta al art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotararea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”


https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/ad888eaa-71c8-441d-b262-6f36368e2771

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntata pe 05 aprilie 2023.
Recursul a fost declarat pe 02 mai 2023, conform stampilei aplicate pe plicul
postal. Avand in vedere ca termenul pentru depunerea recursului era de 30 zile,
recursul a fost inaintat in termen.

14. Art. 434 Cod de procedura penala prevede ca instanta de recurs verifica
»legalitatea hotararii atacate” doar ,,in limitele invocate in recurs”. Aceastd
prevedere nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente
decét cele invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa
verifice oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel
atat timp cat aceasta este legala (decizia CSJ nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi,
legea nu interzice instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in
recurs de la un temei de recurs la altul (decizia CSJ nr. 1ra-1520/2023, § 56).

15. Recursul se bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala
in vigoare pana la 01 septembrie 2023, si vizeaza doud aspecte: pedeapsa si
cheltuielilor judiciare.

16. Completul noteaza ca orice critica adusa pedepsei aplicate de judecator
trebuie sd fie examinata conform art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura
penala. O interpretare care ar permite examinarea motivarii pedepsei pe baza pct.
6) ar face ca pct. 10) sa devina inutil si inaplicabil, ceea ce nu este permis
(incheierea CSJ nr. 1ra-1152/2023, § 21). Prin urmare, argumentele recursului
referitoare la individualizarea pedepsei vor fi examinate prin prisma art. 427 alin.
(1) pet. 10) Cod de procedura penala.

17. Art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penald se referd la
individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale. Din alin. (1) al acestui
articol rezulta ca in recurs sunt reparate doar ,,erorile de drept”. Prin urmare, doar
in cazul individualizarii sanctiunii contrar prevederilor legale exista temeiul de
recurs prevazut de pct. 10). Recurentul nu a mentionat prevederile legale care au
fost incélcate de catre prima instanta si instanta de apel atunci cand au stabilit
pedeapsa penala. Ponderea circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea
pedepsei tine de examinarea fondului cauzei, care, de reguld, nu este examinat de
catre Curtea Suprema de Justitie in recurs. Practica Curtii Supreme de Justitie
este clara (a se vedea incheierile nr 1ra-405/2023, 1ra-576/2023, 1ra-1038/2023,
1ra-1248/2023, 1ra-1541/2023 s.a.).

18.Instanta de apel a clarificat argumentul privind achitarea cheltuielilor
judiciare, subliniind ca acestea au fost generate de obtinerea rapoartelor de
expertizd. Conform art. 227-229 Cod de procedura penald, condamnatul este
obligat sa le suporte. Avocata nu a dovedit existenta circumstantelor prevazute la
art. 229 alin. (2) sau (3) din acelasi cod, care ar justifica, in mod exceptional,
neincasarea acestora de la condamnat. Astfel, motivarea hotédrarii nu prezintd
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carente care sd justifice casarea conform art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penala.

19. Prin urmare, recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art. 427
alin. (1) pct. 6), 10) Cod de procedura penala si, in conformitate cu art. 432 alin.
(2) pct. 3) Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatei Rodica Palade impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 01 martie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Alexandru Negru

Lilia Roic-Botezatu
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