CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la conflictul negativ de competenta

in cauza penald privind invinuirea lui

Vladimir Zmeu
(art. 264! alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1cs-64/2025)
Nr. PIGD 1-21124603-01-1cc-10042025

Determinare instantei de judecata care ultima ,,s-a pronuntat asupra fondului
cauzei” cand curtea de apel a respins recursul ca fiind nefondat.

17 aprilie 2025

Textul corespunde originalului




Solutionand in lipsa partilor conflictul negativ de competenta in cauza
penali privind invinuirea lui Vladimir Zmeu,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 19 ianuarie 2023, Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani |-a condamnat
pe Vladimir Zmeu n baza art. 264! alin. (1) Cod penal (conducerea mijlocului de
transport cu depasirea limitelor de alcool admisibile) la 220 ore de munca
neremunerata in folosul comunitatii, cu anularea dreptului de a conduce mijloace
de transport.

2. La25mai 2023, Curtea de Apel Chisinau a respins recursurile partii apararii
sl a mentinut sentinta.

3. La 19 octombrie 2023, Vladimir Zmeu a depus la Curtea de Apel Chisinau,
o cerere de revizuire a sentintei si a deciziei instantei de apel. Acesta a sustinut ca
instantele nu au examinat un argument esential al apardrii privind depasirea
termenului legal de 10 zile pentru mentinerea sa in calitate de banuit, situatie care,
in opinia sa, atrage nulitatea absoluta a actelor de urmarire penala.

4. La 17 ianuarie 2024, Curtea de Apel Chisinau a dispus declinarea
competentei de solutionare a cererii de revizuire in favoarea Judecatoriei Chisinau,
retindnd ca aceasta este instanta care a pronuntat sentinta, mentinutd prin decizia
instantei de apel.

5. La 28 martie 2025, judecatorul Denis Guzun, de la Judecatoria Chisindu, a
declansat un conflict negativ de competenta si a sesizat Curtea Suprema de Justitie.
Potrivit acestuia, ultima instantd care s-a pronuntat asupra fondului cauzei este
Curtea de Apel Chisinau, care ar fi competenta sa examineze cererea de revizuire.

6. Cauza penald a ajuns la Curtea Suprema de Justitie pe 10 aprilie 2025.

MOTIVAREA INSTANTEI

7. Conform art. 44 alin. (1) Cod de procedura penala, instanta de judecata,
constatand cd nu este competentd de a judeca cauza penald, prin incheiere, 1si
declind competenta si trimite dosarul instantei de judecatd competente. Conform
art. 45 alin. (1) Cod de procedura penala, cand doua sau mai multe instante isi
declind competenta, conflictul se solutioneazd de instanta ierarhic superioarad
comuni. In acest caz, instanta ierarhic superioard comuni, a instantelor care si-au
declinat competenta este Curtea Suprema de Justitie.


https://jc.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/e0e2657f-e086-4fbb-ba91-73c2f6a589c5
https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/d38bee84-06ec-4e45-b40e-7804ce2e4fd9
https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/ffa298a8-7243-46b8-ab4d-764b07110840

8. Potrivit art. 460 alin. (4) Cod de procedurd penald, cererile de revizuire
mentionate la art. 458 alin. (3) pct. 1)—4) sunt de competenta instantei de judecata
care ultima ,,s-a pronuntat asupra fondului cauzei”. Prevederile art. 460 alin. (4)
Cod de procedura penala se refera la ,pronuntarea” asupra fondului, nu
,,examinarea” fondului.

9. Conform art. 448 alin. (1) Cod de procedura penald, judecand recursul,
instanta verifica legalitatea i temeinicia hotaririi atacate pe baza materialului din
dosarul cauzei si a oricaror documente noi prezentate in instanta de recurs. Prin
urmare, cand nu are bariere de procedura, instanta de recurs este obligata conform
legii sa se pronunte asupra fondului cauzei atunci cand examineaza un recurs
impotriva unei hotdrari judecatoresti pentru care nu este prevazuta calea de atac
apelul.

10. La 16 iulie 2024, in cauza 1cs-262/2024 Curtea Suprema de Justitie a dat
deja o solutie de principiu si a explicat sintagma ,,s-a pronuntat asupra fondului
cauzei” din art. 460 alin. (4) Cod de procedurd penald. Curtea Suprema de Justitie
a explicat cd sintagma ,ultima s-a pronuntat asupra fondului cauzei” include
instanta care a dat urmatoarele solutii pe marginea apelului: a) respingerea apelului
ca nefondat (art. 415 alin.(1) pct.1) lit. ¢) Cod de procedura penald; b) admiterea
apelului si pronuntarea unei hotarari (art. 415 alin.(1) pct.2) Cod de procedura
penald).

11. In prezenta cauza a fost depusa cerere de revizuire atat impotriva deciziei
instantei de recurs, cat si a sentintei. Prin aplicarea acelorasi principii enuntate in
incheierea mentionatd anterior, sintagma ,,ultima s-a pronuntat asupra fondului
cauzei” din art. 460 alin. (4) Cod de procedura penald, in contextul existentei
recursului ca unica cale de atac, vizeaza instanta care a solutionat recursul, prin: a)
respingerea recursului ca nefondat, potrivit art. 449 alin. (1) pct. 1) lit. a) Cod de
procedura penald; b) admiterea recursului si pronuntarea unei noi hotarari,
conform art. 449 alin. (1) pct. 2) Cod de procedura penala.

12. Curtea de Apel Chisindu, prin decizia din 25 mai 2023, a examinat
temeinicia condamnirii lui Vladimir Zmeu si a respins recursul ca nefondat. in
raport cu cele expuse anterior, curtea de apel este cea care ,,s-a pronuntat ultima
asupra fondului cauzei”, fiind, in consecintd, intanta competenta sd examineze
cererea de revizuire.

13. Din aceste motive, In conformitate cu art. 45 Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Stabileste competenta Curtii de Apel Centru pentru examinarea cererii de
revizuire depuse de cdtre Vladimir Zmeu Impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisindu din 25 mai 2023.


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=24983

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Vladislav Gribincea

Alexandru Negru
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