CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

n Tnvinuirea lui

Dumitru Vaculovschi
(art. 2171 alin. (3) lit. f) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-835/2023
Nr. PIGD 1-22096255-01-1ra-29052023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023 in temeiul art. 427 alin. (1) pct.
6) si 10) CPP. Dezacordul cu aplicarea art. 90 CP nu se incadra 1n aceste
temeiuri de recurs.

17 aprilie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Veaceslav Cernalev
Curtea de apel: lurie lordan, Elena Cojocari, Marcel Juganari

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Dumitru Vaculovschi,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Dumitru Vaculovschi s-a nascut in anul 1996 in raionul Stefan Voda. El a
fost Tnvinuit Tn temeiul art. 217 alin. (3) lit. f) Cod penal - circulatia ilegala a
drogurilor, etnobotanicelor sau analogilor acestora in scop de instrainare.

2. Dumitru Vaculovschi a fost aparat de avocatii lon Popescu si Corina Dani.

3. In prima instantd cauza penald a fost examinata in procedura simplificata,
n conformitate cu art. 364! Cod de procedurd penald. Prin sentinta Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani, din 06 octombrie 2022, Dumitru Vaculovschi a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la doi ani
de inchisoare si cu interdictia de a ocupa functii ori exercita activitati in domeniul
circulatiei substantelor stupefiante, etnobotanicelor sau analogilor acestora, pentru
o perioada de trei ani.

4. La 07 februarie 2023, instanta de apel a admis apelurile partii apararii si a
casat partial sentinta in ceea ce priveste individualizarea pedepsei. Instanta a
pronuntat o noud hotarare, aplicindu-i lui Dumitru Vaculovschi o pedeapsa de doi
ani de Tnchisoare, cu executare in penitenciar de tip semiinchis. De asemenea,
instanta a aplicat interdictia exercitarii functiilor sau activitatilor ce implica
gestionarea substantelor stupefiante, etnobotanicelor sau analogilor acestora, pe o
perioadi de doi ani. In baza art. 90 Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoarea
a fost suspendata conditionat pe un termen de probatiune de doi ani. Celelalte
dispozitii ale sentintei au ramas nemodificate.

5. La 21 aprilie 2023, procurorul din cadrul Procuraturii de circumscriptie
Chisinau, Radu Sili, a formulat recurs, solicitdnd casarea deciziei instantei de apel
sl mentinerea sentintei.

6. Urmarirea penala a fost pornitd la 20 mai si s-a finalizat la 03 iunie 2022.
Prima instantd a examinat cauza in perioada 06 iulie - 06 octombrie 2022. Instanta
de apel a examinat cauza ntre 27 octombrie 2022 - 07 februarie 2023. Dosarul a
ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 29 mai 2023.



IN FAPT

7. Dumitru Vaculovschi a fost acuzat cd la 31 1anuarie 2022, in apropierea str.
Nicolae Dimo, mun. Chisinau, a comercializat unui investigator sub acoperire un
comprimat de substantd psihotropa MDMA (0,389 grame), iar la 5 februarie 2022,
a continuat sa instrdineze droguri, vanzand doud comprimate de MDMA (1,285
grame). La 07 martie 2022, in urma unei perchezitii la domiciliul sau din mun.
Chisinau, au fost gasite si ridicate mai multe substante stupefiante si psihotrope:
un pachet cu masa solida alba (amfetamina — 0,339 grame), un comprimat de
MDMA (0,662 grame) si un pachet cu masa vegetala verde uscata (marihuana —
0,736 grame). Cantitatile de droguri depistate constituie proportii mari. Actiunile
au fost Tncadrate in baza art. 217* alin. (3) lit. f) din Codul penal, circulatia ilegala
a drogurilor, manifestatd prin procurarea, pastrarea ilegald a drogurilor, savarsita
in scop de instrdinare, instrdinarea ilegala a drogurilor savarsita in proportii mari.

8. La06 octombrie 2022, prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
Dumitru Vaculovschi a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute
la art. 217* alin. (3) lit. f) din Codul penal si condamnat la doi ani de inchisoare,
cu executare in penitenciar de tip semiinchis, si cu interdictia de a ocupa functii
ori exercita activitditi in domeniul circulatiei substantelor stupefiante,
etnobotanicelor sau analogilor acestora, pentru o perioada de trei ani. Instanta a
stabilit pedeapsa tinand cont de gravitatea faptei comise, pericolul social al
acesteia, precum si de personalitatea inculpatului si circumstantele cazului.
Infractiunea, care a fost calificatd ca grava, a fost sdvarsitd cu recunoasterea
vinovdtiei si cooperare cu autoritdtile in cadrul investigatiei, fara a fi identificate
circumstante agravante. De asemenea, instanta a dispus incasarea cheltuielilor
judiciare in cuantum de 5.040 de lei de la condamnat.

9. La 12 octombrie 2022, avocatul lon Popescu a declarat apel in numele
inculpatului, solicitdnd casarea sentintei in ceea ce priveste individualizarea
pedepsei. Apelul a fost fundamentat pe faptul ca inculpatul a recunoscut fapta, a
colaborat cu organele de urmdrire penald si a exprimat regrete sincere pentru
faptele comise. De asemenea, inculpatul este integrat social, are domiciliu stabil,
este angajat si intretinitor al unui copil minor, avand concubina insarcinata. In
consecintd, avocatul a solicitat aplicarea unei pedepse cu suspendare conditionata,
n conformitate cu prevederile art. 90 din Codul penal.

10. La 07 februarie 2023, Curtea de Apel Chisinau, a admis apelul. Sentinta a
fost casatd partial. Dumitru Vaculovschi a fost condamnat la doi ani de inchisoare,
cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de a desfasura activitati legate de
gestionarea drogurilor, etnobotanicelor sau analogilor acestora, pentru o perioada
de doi ani. Executarea pedepsei a fost suspendata conditionat pentru doi ani.
Celelalte dispozitii au ramas neschimbate. Instanta a concluzionat ca scopul
educativ si preventiv al pedepsei poate fi atins fara executarea efectiva a pedepsei
privative de libertate, avand in vedere dorinta de reabilitare a inculpatului si
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stabilitatea sa Tn plan familial si profesional. Decizia motivata a fost pronuntata
pe 28 martie 2023.

11. La 21 aprilie 2023, procurorul Radu Sili a depus recurs, solicitand casarea
deciziei instantei de apel si mentinerea sentintei. Procurorul considerd cd instanta
de apel nu a motivat suficient aplicarea art. 90 Cod penal si nu a analizat gravitatea
infractiunii, respectiv impactul social al faptei (distribuirea de droguri). In opinia
acestuia, aplicarea suspenddrii conditionate a pedepsei este nejustificatd si
contravine principiului individualizarii pedepsei.

12. La 29 mai 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat partilor depunerea
referintei la recurs. La 27 iunie 2023, avocatul Corina Dani, in numele
condamnatului, a depus referinta si a solicitat declararea inadmisibila a recursului
din motiv cd acesta nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art. 427 Cod de
procedura penala.

LEGISLATIA RELEVANTA

13. Cererea de recurs a fost depusd pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald era urmatoarea:

»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotdrarea atacata nu cuprinde motivele pe care se Intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.

15. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decét cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sd verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia CSJ nr.1ra-854/2022, 8 85).
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16. Recursul a fost depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) din Codul de
procedura penald in vigoare pana la 01 septembrie 2023, care se referd la
deficientele in motivarea hotdrarii judecdtoresti si, respectiv, la aplicarea
pedepselor individualizate contrar prevederilor legale. Procurorul contesta
modalitatea de executare a pedepsei stabilite condamnatului, invocand aplicarea
incorectd a art. 90 Cod Penal. Interpretarea sistematica a temeiurilor de recurs
sugereaza ca orice criticd adusa motivarii pedepsei aplicate de judecator urmeaza
a fi examinatd prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedurd penald. O
interpretare potrivit careia motivarea pedepsei aplicate poate fi examinatd prin
prisma art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, ar lipsi art. 427 alin. (1)
pct. 10) Cod de procedurd penald de orice aplicabilitate practica, ceea ce este
inadmisibil (incheierea CSJ nr. 1ra-1152/2023, § 21). Prin urmare, recursul va fi
examinat doar prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

17. Temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penald
se referd la individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale. Din alin. (1) al
acestui articol rezultd ca in recurs sunt reparate doar ,.erorile de drept”. Prin
urmare, doar in cazul individualizarii sanctiunii contrar prevederilor legale exista
temeiul de recurs prevazut de pct. 10). Procurorul nu a mentionat in recurs
prevederile legale care au fost incilcate de catre instanta de apel atunci cand a
stabilit pedeapsa cu suspendarea executdrii pedepsei cu inchisoarea (art. 90 Cod
penal). Aplicarea art. 90 Cod penal sau a pedepselor neprivative de liberate tine de
discretia judecatorului. Prin urmare, recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala. Art. 427 alin. (1)
pct.10) Cod de procedura penala a fost aplicat in mod similar in cauzele nr. lra-
405/2023, 1ra-674/2023, 1ra-1008/2023, 1ra-1038/2023, 1ra-1459/2023, 1ra-
1576/2023, 1ra-1583/2023 si Curtea Suprema de Justitie va urma aceasta abordare
n viitor.

18. Din considerentele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului Radu Sili impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 07 februarie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Vladislav Gribincea
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Alexandru Negru
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