Dosarul nr.1ra-941/14
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
24 iunie 2014 mun.Chisinau

Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte - Nicolae Gordila,
Judecatorii - Elena Covalenco, lurie Diaconu, Liliana Catan, lon Guzun,

a judecat fara citarea partilor recursul ordinar declarat impotriva deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisinau din 06 februarie 2014 de avocatul Malanciuc Viorel in
numele inculpatului

Cernei Gheorghe Afanasie, nascut la 05 mai 1962,
originar si domiciliat in s.Hansca, r-nul laloveni.

Termenul examinarii cauzel:

1. 05.12.2012 - 29.11.2013 - prima instanta,
2.21.01.2014 - 06.02.2014 - instanta de apel,
3.16.04.2014 - 24.06.2014 - instanta de recurs.

CONSTATA

1. Prin sentinta Judecatoriei laloveni din 29 noiembrie 2013, Cernei Gheorghe a
fost condamnat in baza art.201" alin.(2) lit.b) Cod penal la 2 ani si 6 luni inchisoare, iar in
temeiul art.85 alin.(1) Cod penal prin cumulul partial de sentinte, i-a fost stabilita
pedeapsa definitiva de 3 ani inchisoare. Potrivit art.90 Cod penal, s-a dispus suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei pe un termen de proba 2 ani.

Actiunea civila a partii vatamate Cimpoaca Alexandra a fost admisa in principiu,
urmind ca asupra cuantumului prejudiciului material sd se expund instanta Tn ordinea
procedurii civile.

2. Potrivit sentintei s-a constatat ca Cernei Gheorghe, la 07 octombrie 2012,
aproximativ la ora 16.00, fiind in stare de ebrietate alcoolica, aflindu-se la domiciliul sdu
in s.Hansca, r-nul Ialoveni, avind scopul comiterii violentei in familie, manifestata fizic si
verbal, in rezultatul unui conflict iscat cu concubina sa cet.Cimpoaca Alexandra, i-a
aplicat acesteia multiple lovituri cu pumnii si picioarele pe diferite parti ale corpului, si o
lovitura cu un cutit de bucatarie in regiunea fetei cauzindu-i, conform raportului de
expertiza medico-legala nr.2940/D din 12 noiembrie 2012, vatamari corporale medii cu
dereglarea sanatatii de lungd durata.

3. Sentinta a fost atacata cu apel de catre procuror, care a solicitat casarea acesteia,
rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri, potrivit modului stabilit pentru prima
instanta, prin care inculpatul sa fie condamnat la 3 ani inchisoare, pe motiv ca pedeapsa
stabilita este prea blindd in coraport cu circumstantele comiterii infractiunii si
consecintele acesteia, nu S-a tinut cont de gravitatea infractiunii savirsite, de persoana
inculpatului, ca acesta anterior a fost condamnat prin sentinta Judecatoriei laloveni din
11.02.2013 la 6 luni inchisoare, cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei, iar in
calitate de obligatiune, pe perioada termenului de proba i-au fost aplicate 100 ore de
munca neremunerata in folosul comunitatii.



4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 06 februarie 2014, a
fost admis apelul procurorului, casata sentinta in partea stabilirii pedepsei, cu pronuntarea
unei noi hotariri in partea data, prin care lui Cernei Gheorghe, recunoscut vinovat in
savirsirea infractiunii prevazute de art.201" alin.(2) lit.b) Cod penal, cu aplicarea art.85
Cod penal, i-a fost stabilita pedeapsa de 3 ani inchisoare. In rest sentinta a fost mentinuta.

Instanta de apel si-a motivat solutia prin faptul ca probele cercetate de prima
instantd, cu respectarea prevederilor art.101 Cod de procedurd penald, din punct de vedere
al pertinentei, concludentei, utilitatii, veridicitatii si coroborarii reciproce, confirma
vinovatia inculpatului Gh.Cernei in comiterea infractiunii imputate si actiunile lui corect
au fost incadrate in baza art.201 alin.(2) lit.b) Cod penal. insd, in ce priveste stabilirea
pedepsei, instanta de apel a conchis ca, prima instantd nu a acordat deplina eficienta
prevederilor art.61,75 Cod penal, aplicind pedeapsa gresit individualizatda in raport cu
prevederile legii penale care reglementeaza pedeapsa, scopul acesteia si individualizarea
el.

De asemenea, instanta a mentionat ca corectarea inculpatului ca scop al pedepsei
penale, presupune constientizarea de catre infractor a celor sdvirsite, insa prima instanta la
stabilirea pedepsei incorect a aplicat prevederile art.90 Cod penal, deoarece nu a tinut cont
cd acesta anterior a fost condamnat prin sentinta Judecatoriei laloveni din 11.02.2013 1a 6
luni inchisoare, cu aplicarea art.90 Cod penal, si inculpatul, desi cunostea ca se afla in
termen de proba a mai comis o infractiune. Instanta a indicat ca, conform art.77 Cod
penal, ca circumstante agravante in cauza au fost stabilite - comiterea infractiunii in stare
de ebrietate de o persoana care anterior a fost judecata.

Astfel, instanta de apel a conchis ca, este rational si oportun ca inculpatului sa-i fie
aplicata pedeapsa inchisorii cu executarea ei reala, aceasta fiind una corecta, echitabila si
legald, si corespunde intocmai faptelor savirsite.

5. Impotriva hotiririi sus-mentionate a declarat recurs ordinar avocatul
V.Malanciuc in numele inculpatului Gh.Cernei, care solicita casarea acesteia, cu
mentinerea sentintei, pe motiv ca prima instantd obiectiv si sub toate aspectele a examinat
cauza si corect a concluzionat ca corectarea si reeducarea lui Gh.Cernei este posibila fara
ca acesta sa fie izolat de societate, la care s-a tinut cont de gravitatea infractiunii, motivul
acesteia, de cainta sincerd, de faptul ca are la intretinere doi copii minori, se
caracterizeaza pozitiv, pe cind instanta de apel stabilindu-i pedeapsa cu inchisoarea, a
aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale, nemotivindu-si solutia in
partea datd, ci in linii generale a dedus cd reeducarea si corectarea acestuia este posibild
numai 1n conditii privative de libertate, instanta a retinut ca circumstantd agravanta faptul
ca inculpatul a savirsit infractiunea in stare de ebrietate, insa la materialele cauzei lipsesc
careva dovezi, vreun raport medical, prin care a fost constatata starea de ecbrictate,
circumstanta care nu poate fi pusa la baza unei sentinte de condamnare, prin urmare a fost
incalcat dreptul partii la in proces echitabil, un drept prevazut si garantat de legislatia
nationala.

6. Judecind recursul ordinar in raport cu materialele dosarului si motivele invocate,
tinind cont de opinia procurorului care a solicitat dispunerea inadmisibilitatii recursului,
Colegiul penal considera ca recursul ordinar declarat de avocatul V.Malanciuc urmeaza a
fi admis din urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art.414 alin.(1) Cod de procedura penald, instanta de apel,
judecind apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotaririi atacate pe baza probelor
examinate de prima instantd, conform materialelor din dosar.



In sustinerea recursului, se invoca temeiul prevazut de art.427 alin.(1) pct.10) Cod
de procedurd penald - hotérirea instantei de apel contine o eroare de drept atunci cind
instanta a aplicat pedepse individualizate contrar legii.

Raportind normele date la situatia in cauza, Colegiul conchide ca aceste temeiuri si-
au gasit confirmare.

Starea de fapt retinutd si de drept apreciatd de instanta de fond concorda cu
circumstantele de fapt stabilite si probele administrate in cauza, actiunile inculpatului just
fiind incadrate in prevederile art.201 alin.(2) lit.o) Cod penal, care nici nu se contesta de
recurent.

Totodata, Colegiul constata ca, potrivit materialelor cauzei, inculpatul Gh.Cernei a
fost anterior condamnat prin sentinta Judecatoriei Ialoveni din 11.03.2013 la 6 Iuni
inchisoare. In cauza data inculpatul a savirsit infractiunea la 17.02.2012, adica pini la
pronuntarea sentintei in prima cauza.

Conform art.84 alin.(4) Cod penal, daca dupd pronuntarea sentintei, se constata ca
persoana condamnatd este vinovata si de comiterea unei alte infractiuni savirsite Tnainte
de pronuntarea sentintei in prima cauza, pedeapsa se aplica potrivit prevederilor alin.(1)-
(3) al articolului dat.

Potrivit sentintei, prima instantd i-a stabilit inculpatului pedeapsa definitiva, cu
aplicarea prevederilor art.85 Cod penal. Instanta de apel, casind sentinta primei instante si
stabilindu-i inculpatului pedeapsa inchisorii, nu a corectat eroarea comisd de prima
instanta care, la stabilirea pedepsei inculpatului incorect a aplicat prevederile art.85 Cod
penal, pe cind urma sa aplice prevederile art.84 alin.(4) Cod penal.

Concomitent, Colegiul constata ca la stabilirea pedepsei, atit prima instanta, cit si
instanta de apel, au retinut ca circumstantd agravanta prezentd in cauza — comiterea
infractiunii in stare de ebrietate, de o persoand care anterior a fost judecatd, de care
inculpatul Gh.Cernei nu a fost invinuit prin rechizitoriu, astfel instantele au depasit
volumul nvinuirii.

In atare imprejuriri, Colegiul penal conchide ci in cauzi este prezenti eroarea de
drept prevazutd in art.427 alin.(1) pct.10) Cod de procedura penala, care urmeaza a fi
lichidata de catre instanta de recurs, prin casarea, in latura penala, a hotaririlor contestate,
cu pronuntarea unei noi hotariri in partea data.

Prin urmare, Colegiul penal conchide ca recursul avocatului V.Malanciuc in
numele inculpatului urmeaza a fi admis cu casarea totala a deciziei instantei de apel si
partiala a sentintei Judecatoriei laloveni, in latura penald, cu pronuntarea unei noi hotariri
in aceasta parte.

7. In conformitate cu prevederile art.434, 435 alin.(1) pct.1)-2) lit.c) Cod de
procedurd penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Admite recursul ordinar declarat de avocatul Malanciuc Viorel in numele
inculpatului Cernei Gheorghe, caseaza total decizia Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 06 februarie 2014 si partial sentinta Judecatoriei laloveni din 29 noiembrie
2013 in cauza penala in privinta lui Cernei Gheorghe, in latura penala, cu pronuntarea
unei noi hotariri in aceastd parte dupa cum urmeaza:

Cernei Gheorghe se condamni in baza art.201' alin.(2) litb) Cod penal cu
stabilirea pedepsei de 2 (doi) ani si 6 (sase) luni inchisoare.



In temeiul art.84 alin.(4) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumulul
partial al pedepsei fixate prin sentinta Judecatoriei laloveni din 11 februarie 2013, se
stabileste pedeapsa definitiva de 3 (trei) ani inchisoare.

Potrivit art.90 Cod penal, se dispune suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei inchisorii stabilite lui Cernei Gheorghe pe un termen de 2 (doi) ani.

Celelalte dispozitii ale hotaririlor atacate se mentin.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata publicata la 15 iulie 2014.

Presedinte Nicolae Gordila

Judecatori Elena Covalenco
lurie Diaconu
Liliana Catan

lon Guzun



Dosarul 1ra-941/14
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
DISPOZITIV
24 iunie 2014 mun.Chisinau

Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte - Nicolae Gordila,
Judecatori - Elena Covalenco, lurie Diaconu, Liliana Catan, lon Guzun,

a judecat fara citarea partilor recursul ordinar declarat impotriva deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisinau din 06 februarie 2014 de avocatul Malanciuc Viorel in
numele inculpatului

Cernei Gheorghe Afanasie, nascut la 05 mai 1962, originar
si domiciliat in s.Hansca, r-nul laloveni.

Termenul examindrii cauzei:

1. 05.12.2012 - 29.11.2013 - prima instanta,
2.21.01.2014 - 06.02.2014 - instanta de apel,
3.16.04.2014 - 24.06.2014 - instanta de recurs.

In conformitate cu prevederile art.432 alin.(4), 434, 435 alin.(2) pct.2) lit.c) Cod de
procedura penald, Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Admite recursul ordinar declarat de avocatul Malanciuc Viorel in numele inculpatului
Cernei Gheorghe, caseaza total decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 06
februarie 2014 si partial sentinta Judecatoriei laloveni din 29 noiembrie 2013 in cauza penala
in privinta lui Cernei Gheorghe, in latura penald, cu pronuntarea unei noi hotariri in aceasta
parte dupa cum urmeaza:

Cernei Gheorghe se condamni in baza art.201" alin.(2) lit.b) Cod penal cu stabilirea
pedepsei de 2 (doi) ani 6 (sase) luni inchisoare.

in temeiul art.84 alin.(4) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumulul partial
al pedepsei fixate prin sentinta Judecatoriei laloveni din 11 februarie 2013, se stabileste
pedeapsa definitiva de 3 (trei) ani Inchisoare.

Potrivit art.90 Cod penal, se dispune suspendarea conditionata a executarii pedepsei
inchisorii stabilite lui Cernei Gheorghe pe un termen de 2 (doi) ani.

Celelalte dispozitii ale hotaririlor atacate se mentin.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata se va pronunta la 15 iulie 2014.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Elena Covalenco
lurie Diaconu



Liliana Catan

lon Guzun



