CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

Tnvinuirea lui
Alexandr Bulgac

(art. 264* alin. (4) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-583/2023
Nr. PIGD 1-21084559-01-1ra-12042023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023 — dezacordul cu aplicarea si
respectarea legii a art. 90 CP nu se incadra in temeiul de recurs prevazut
de art. 427 alin. (1) pct. 10) CPP.

30 aprilie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Svetlana Garstea-Bria
Instanta de apel: Silvia Cecan, Dorin Dulghieru, Sergiu Daguta

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Alexandr Bulgac,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Vladislav Gribincea, Presedinte,
Lilia Roic-Botezatu,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Alexandr Bulgac s-a nascut in anul 1979 in or. Vadul Iui Voda. El a fost
fnvinuit, Tn temeiul art. 264 alin. (4) Cod penal, de conducerea mijlocului de
transport in stare de ebrietate alcoolica cu grad avansat, fiind privat de dreptul de
a conduce mijloace de transport.

2. Alexandr Bulgac a fost apdrat de avocatul Vladislav Nevreanschi.

3. In prima instantd cauza penali a fost examinata in procedura simplificata,
in conformitate cu art. 364! Cod de procedurd penald. Alexandr Bulgac a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 264 alin. (4) Cod
penal si condamnat la 150 de ore de muncad neremuneratd in folosul comunitatii.
La 24 ianuarie 2023, instanta de apel a admis apelul procurorului, a casat partial
sentinta, in partea pedepsei aplicate, si a pronuntat o hotardre noua prin care
Alexandr Bulgac a fost condamnat la inchisoare pe un termen de opt luni. Tn baza
art. 90 Cod penal, executarea pedepsei a fost suspendatd pe un termen de
probatiune de doi ani, cu obligarea sa presteze muncd neremunerata in folosul
comunitdtii pe un termen de 160 de ore.

4. La 01 martie 2023, avocatul Vladislav Nevreanschi, in interesele lui
Alexandr Bulgac, a depus recurs in care solicita casarea deciziei instantei de apel
CU mentinerea sentintei.

5. Urmadrirea penald 1n aceastd cauzd a fost pornitd la 26 februarie si s-a
finalizat la 21 mai 2021. Prima instantd a examinat cauza in perioada 04 iunie — 17
decembrie 2021. Instanta de apel a examinat cauza intre 11 ianuarie 2022 — 24
lanuarie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 12 aprilie 2023.

6. Alexandr Bulgac a fost condamnat in alte cauze penale. Prin sentinta
Judecitoriei Criuleni din 17 octombrie 2013, in baza art. 186 alin. (2) lit. d) Cod
penal, el a fost condamnat la sase luni de inchisoare. Prin decizia Curtii Supreme
de Justitie din 13 mai 2014, a fost admis recursul, casate hotararile judecatoresti,
rejudecata cauza si pronuntata o noud hotarare. Alexandr Bulgac a fost condamnat
la sase luni de inchisoare, iar in temeiul art. 90 Cod penal, executarea pedepsei a
fost suspendatd pe un termen de probatiune de un an. Ulterior, prin sentinta
Judecitoriei Chisindu, sediul Buiucani, din 26 februarie 2020, in baza art. 264!



alin. (1) Cod penal, el a fost condamnat la 135 de ore de munca neremunerata in
folosul comunitatii, cu anularea dreptului de a conduce mijloace de transport.

TN FAPT

7. Alexandr Bulgac a fost invinuit ca, la 25 februarie 2021, fiind privat de
dreptul de a conduce mijloace de transport si in stare de ebrietate, a urcat la volanul
unui automobil si 1-a condus prin r-nul Criuleni. In timpul deplasrii, acesta a fost
oprit de catre colaboratorii de politie, care, in urma testarii alcoolemiei, au stabilit
ca el se afla in stare de ebrietate alcoolicd avansata, cu o concentratie de alcool in
aerul expirat de 0,41 mg/l. Actiunile sale au fost incadrate conform art. 264! alin.
(4) Cod penal.

8. La 17 decembrie 2021, Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, l-a
recunoscut vinovat pe Alexandr Bulgac in comiterea infractiunii prevazute de art.
264 alin. (4) Cod penal si, in baza art. 364 ! alin. (8) Cod de procedura penali, 1-a
condamnat la 150 de ore muncd neremunerata in folosul comunitatii.

9. La 31 decembrie 2021, procurorul in Procuratura mun. Chisinau, Vladimir
Severin, a depus apel, solicitdnd casarea sentintei si pronuntarea unei hotarari noi
prin care Alexandr Bulgac sd fie recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 264! alin. (4) Cod penal si sd-i fie aplicatd o pedeapsd cu
nchisoare pe un termen de opt luni. Tn baza art. 90 Cod penal, si-i fie suspendati
executarea pedepsei cu Tnchisoarea pe un termen de doi ani, cu obligarea muncii
neremunerate n folosul comunitatii pe un termen de 160 de ore. Totodata,
procurorul a solicitat sa se incaseze de la inculpat cheltuielile de judecata in suma
de 39,8 lei. Apelantul considera pedeapsa aplicatda de prima instantd prea blanda,
avand in vedere cd inculpatul nu era la prima abatere de la lege, fiind anterior
condamnat pentru o infractiune similara.

10. La 24 ianuarie 2023, Curtea de Apel Chisinau a admis apelul procurorului
si a casat partial sentinta in partea pedepsei. Lui Alexandr Bulgac i s-a aplicat o
pedeapsa de opt luni de inchisoare, cu suspendarea executarii pedepsei in temeiul
art. 90 alin. (1) Cod penal pe un termen de probatiune de doi ani si obligarea
condamnatului sd presteze muncad neremuneratd in folosul comunititii pe un
termen de 160 de ore. De asemenea, instanta a dispus incasarea de la Alexandr
Bulgac in beneficiul statului a cheltuielilor judiciare in marime de 39,8 lei. La
stabilirea pedepsei instanta a tinut cont de faptul ca Alexandr Bulgac a fost anterior
condamnat pentru infractiuni similare (a se vedea para. 6). Totusi, avand in vedere
ca el este unicul Intretinator al copilului minor, instanta a considerat ca inculpatul
trebuie sd beneficieze de sansa de a demonstra ca poate indrepta comportamentul.
Decizia motivata a fost pronuntata la 07 martie 2023.

11. La 01 martie 2023, avocatul Vladislav Nevreanschi a depus recurs,
solicitdnd casarea deciziei instantei de apel si mentinerea sentintei. Avocatul isi
exprima dezacordul fatd de pedeapsa aplicata, considerand-o prea aspra. El sustine
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ca, in instanta de apel, condamnatul a fost de acord cu sentinta si ca, de la comiterea
infractiunii si pana in prezent, nu a mai comis nicio faptd ilegald. Prietena sa este
insdrcinatd, iar el a tras concluziile necesare. Mai mult, de peste doi ani el nu
consuma alcool si nu are nicio legdtura cu mijloacele de transport.

12. La 12 aprilie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat procurorului
depunerea referintei la recurs. La 07 aprilie 2025, procurorul Catalin Scutelnic a
depus referintd si a solicitat admiterea recursului, casarea partiald a deciziei
instantei de apel in partea obligatiei condamnatului de a presta muncd
neremunerata in folosul comunitatii pe un termen de 160 de ore, cu excluderea
acesteia.

LEGISLATIA RELEVANTA

13. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.

15. Art. 434 Cod de procedurad penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admitd recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia CSJ nr.1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu
interzice instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un
temei de recurs la altul (decizia CSJ nr. 1ra-1520/2023, 8§ 56).

16. Recurentul nu a invocat vreun temei prevazut de art. 427 Cod de procedura
penald, insd nu este de acord cu suspendarea conditionata a executdrii pedepsei cu
inchisoarea. La ziua depunerii recursului, critica pedepsei se Tncadra Tn art. 427
alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penald. Norma respectivd se refera la
individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale. Din alin. (1) al acestui articol
rezulta ca in recurs sunt reparate doar ,,erorile de drept”. Prin urmare, doar in cazul
individualizarii sanctiunii contrar prevederilor legale exista temeiul de recurs
prevazut de pct. 10). Apdaratorul nu a mentionat prevederile legale care au fost
incalcate de catre instanta de apel cand a suspendat executarea pedepsei cu
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inchisoarea. Recurentul doar isi exprima dezacordul cu aceasta decizie. Aplicarea
art. 90 Cod penal sau a pedepselor neprivative de libertate tine de discretia
judecatorului. Ponderea circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea
pedepsei tine de examinarea fondului cauzei, care, de regula, nu este examinat in
recurs de catre Curtea Suprema de Justitie. Prin urmare, recursul nu se incadreaza
in temeiurile prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedurd penala.
Curtea Suprema de Justitie reitereaza cd art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura
penala a fost aplicat in mod similar in cauzele nr. 1ra-405/2023, 1ra-674/2023, 1ra-
1008/2023, 1ra-1038/2023, 1ra-1459/2023, 1ra-1576/2023, 1ra-1583/2023 si ea va
urma aceastd abordare in viitor.

17. In ceea ce priveste argumentul procurorului privind excluderea muncii
neremunerate aplicate prin decizia recuratd (a se vedea para. 12), acest aspect nu a
fost invocat in recurs. Avand in vedere cele mentionate in para. 15, argumentul nu
poate fi examinat, chiar daca e invocat in referinta procurorului. Mai mult, munca
neremunerata poate fi dispusa in cazul aplicarii art. 90 Cod penal, in temeiul alin.
(6) lit. h) a acelui articol. Aplicarea art. 90 alin. (6) lit. h) Cod penal tine de discretia
judecatorului.

18. Din considerentele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul avocatului Vladislav Nevreanschi impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 24 ianuarie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Lilia Roic-Botezatu
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