Dosarul nr. 1ra-747/2014
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
15 iulie 2014 mun. Chisinau

Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Petru Ursache,

judecatori — Ghenadie Nicolaev, Constantin Alergus, Vladimir Timofti, lurie
Bejenaru

a judecat, fara citarea partilor, recursurile ordinare declarate de catre procurorul in
Procuratura de nivelul Curtii de Apel Chisinau, Radu Sali, impotriva deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2013 s1 de catre avocatii Leonid Mitu
st Vitalie Ciuchitu in numele inculpatei Badarau Elena, impotriva sentintei judecatoriei
Centru, mun. Chisinau din 06 aprilie 2012 si decizier Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 14 decembrie 2013 1in cauza penala privindu-le pe,

Badarau Elena Andrei, nascuta la 24 ianuarie 1983,

originara din s. Cirpesti, r-nul Cantemir si domiciliata

in S. Borogani, r-nul Leova,

Gormek Veronica Anatolie, nascuta la 02 decembrie

1985, originara si domiciliata din s. Crocmaz, str.

Tereskova 4, r-nul Stefan Voda.

Datele referitoare la examinarea cauzei:

1. de la 03 noiembrie 2010 pind la 06 aprilie 2012
(prima instanta)

2. de la 06 iunie 2012 pina la 14 decembrie 2013
(instanta de apel)

3. de la 04 martie 2014 pina la 14 mai 2014 (instanta
de recurs).

CONSTATA:

1. Prin sentinta judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 06 aprilie 2012 Gormek
Veronica Anatolie si Biadarau Elena Andrei au fost condamnate in baza art. 220 alin.
(1) Cod penal la 2 (doi) ani inchisoare, fiecare, iar Gormek Veronica a mai fost
condamnata si in baza art. 220 alin. (2) lit. ¢) Cod penal la 4 (patru) ani inchisoare.

In baza art. 84 Cod penal lui Gormek Veronica i-a fost stabilitd pedeapsa definitiva
de 4 (patru) ani 6 (sase) luni inchisoare, cu executarea acesteia in penitenciar pentru femei.

In baza art. 90 Cod penal, pedeapsa numiti inculpatelor a fost suspendati
conditionat pe un termen de proba de 2 (doi) ani pentru fiecare.

Totodata, prin sentinta faptele inculpatelor au fost recalificate de la art. 165
alin. (2) lit. d) Cod penal.

2. Potrivit sentintei S-a Stabilit cd Gormek Veronica, actionind impreuna si de
comun acord cu Badarau Elena si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penala
pe nume ,,Natalia” si ,,Jusuf”, in perioada lunilor aprilie - mai 2006, au organizat si au

inlesnit practicarea prostitutiei de catre cet. Chirgan (Palade) Natalia in tara de destinatie
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Turcia prin procurarea biletului de calatorie la ruta aeriana Chisinau - Istanbul, pentru data
de 24.04.2006, precum si suportarea cheltuielilor pentru perfectarea vizei de intrare si
sedere pe teritoriul Turciei.

Astfel, la 24.04.2006, persoana nestabilita de organul de urmarire penald pe nume
,Natalia”, care actiona Tmpreuna si de comun cu Gormek Veronica si Badarau Elena au
organizat transportarea victimei Chirgan (Palade) Natalia la Aeroportul International
Chisinau si i-a inminat ultimei biletul de calatorie la ruta aeriana nr. 9U745 Chisinau -
Istanbul din aceeasi zi. Totodata, persoana nestabilitd de organul de urmarire penala pe
nume ,,Natalia” a instructat-0 pe Chirgan (Palade) Natalia referitor la comportamentul pe
care urma sa o aiba in timpul trecerii controlului de frontiera.

Tot la 24.04.2006, Chirgan (Palade) Natalia, ajungind in or. Istanbul, Turcia a fost
intilnitd de catre Badarau Elena, care preluind actiunile infractionale, a transportat- o la
hotelul ,,Yali”, situat in acelasi oras, in sectorul Comburgaz. In hotelul mentionat victima a
fost preluata si adapostita de catre Gormek Veronica si o persoand nestabilitd de organul
de urmarire penala pe nume ,,Jusuf”, unde cet. Chirgan Natalia a practicat prostitutia pina
la 24 mai 2006. Apoi prin aceeasi metoda au ajutat-o pe Chirgan Natalia sa se reintoarca in
Turcia Istambul, unde in aceleasi conditii a practicat prostitutia de la 26 mai pind la 10
august 2006.

Tot Gormek Veronica impreuna cu Badarau Elena, prin aceeasi metoda si sub
acelasi pretext, au organizat transportarea cet. Chirgan N. in Turcia Istambul, unde in
aceleasi conditii Chirgan N., a practicat prostitutia de la 24 august 2006 pina la 23 martie
2007.

Tot Gormek Veronica, in perioada lunii ianuarie 2007, urmarind scopul exploatarii
sexuale comerciale a persoanei, actionind Tmpreund si de comun acord cu o persoana
nestabilita de organul de urmarire penala pe nume ,,Jusuf”’ si alte persoane nestabilite,
aflindu-se in or. Istanbul, Turcia si cunoscind despre faptul, ca Tabunscic Evghenia se afla
intr-o situatie materiala grea, in cadrul unei discutii telefonice pe care a avut-0 cu ultima,
cu consimtamintul acesteia au ajutat-o pe ultima sa plece in Turcia Istanbul, unde au
inlesnit practicarea de catre ultima a prostitutiei.

Ulterior, Gormek Veronica, aflindu-se pe teritoriul Turciei, actionind impreuna si de
comun acord cu o persoana nestabilitd de organul de urmarire penald pe nume ,,Jusuf” si
alte persoane nestabilite, a organizat transportarea cet. Tabunscic Evghenia in tara de
destinatie, prin rezervarea biletului de calatorie la ruta aeriana Chisinau - Istanbul, pentru
data de 18.01.2007, precum si suportarea cheltuielilor pentru perfectarea vizei de intrare si
sedere pe teritoriul Turciei.

La 18.01.2007, Tabunscic Evghenia, actionind conform intelegerii cu Gormek
Veronica s-a deplasat in mun. Chisinau, unde a fost intilnitd de catre sora Veronicai
Gormek , Harabadji Carolina, care a insotit-o la o firma turistica nestabilita de organul de
urmarire penald din mun. Chisindu, de unde ea personal a ridicat biletul avia electronic pe
numele sdu la ruta aeriand Chisinau - Istanbul, pentru aceeasi zi, care a fost rezervat de
catre Gormek Veronica si persoanele nestabilite de origine turca cu care ultima actiona
impreuna si de comun acord.

Tot 1n aceeasi zi, Tabunscic Evghenia a primit de la firma turisticd mentionatd suma
de 400 dolari SUA, pentru cheltuieli legate de deplasare in tara de destinatie i prezentare
la controlul de frontiera la intrarea in Turcia, care de asemenea i-au fost expediati de catre
Gormek Veronica si persoanele nestabilite de origine turcd cu care actiona impreuna si de
comun acord.
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Tot la 18.01.2007, Tabunscic Evghenia, ajungind in or. Istanbul, Turcia, actionind
conform indicatiilor primite de la Gormek Veronica, s-a deplasat la hotelul ,,Blaksis”
situat Tn acelasi oras, in sectorul Comburgaz, unde a fost intilnita de catre ultima, care
actionind impreuna si de comun acord cu o persoana nestabilita de organul de urmarire
penala pe nume ,,Jusuf”, au inlesnit practicarea prostitutiei.

Tot Gormek Veronica 1n luna decembrie 2007, aflindu-se in s. Crocmaz, r-nul
Stefan Voda, urmarind scopul inlesnirii practicarii prostitutiei de catre o alta persoana, in
cadrul unei discutii pe care a avut-o cu Dorobat Olga, i-a trezit acesteia interesul pentru
practicarea prostitutiei in Turcia, comunicindu-i ca ea tot practica acest gen de activitate si
este bine platita.

Ulterior, aproximativ in luna februarie 2008, Gormek Veronica, aflindu-se in or.
Istanbul, Turcia, actionind intentionat si avind scopul inlesnirii practicarii prostitutiei de
catre 0 altd persoand, stiind cu certitudine despre intentia Olgai Dorobat de a practica
prostitutia, in vederea asigurdrii transportarii ultimei in Turcia pentru practicarea
prostitutiei, i-a transferat acesteia suma de 250 euro, pentru procurarea biletului avia in
legatura cu deplasarea in tara de destinatie.

La 06.02.2008 Dorobdt Olga, actionind conform instructiunilor primite de la
Gormek Veronica, s-a deplasat in or. Odessa, Ucraina, iar in continuare in Turcia, cu ruta
aeriana Odesa - Istanbul.

In continuare, Gormek Veronica, actionind in vederea realizarii intentiei sale
infractionale de inlesnire a practicarii prostitutiei de catre o alta persoana, a intilnit-0 pe
Dorobat Olga in Aeroportul din or. Istanbul, Turcia si a cazat-o in apartamentul in care ea
locuia, situat in sectorul Memaroba, or. Istanbul.

Ulterior, Dorobat Olga, aflindu-se pe teritoriul Turciei, a practicat prostitutia timp
de aproximativ doua luni si jumatate.

2.1. De catre organul de urmarire penald inculpatele au fost puse sub invinuire
pentru faptul ca in perioada lunii aprilie 2006, Gormek Veronica, actionind impreuna si de
comun acord cu Badarau Elena si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penala
pe nume ,Natalia” si ,,Jusuf’, aflindu-se in barul ,,Fazanul de Aur”, situat in sectorul
Ciocana, mun. Chisindu si cunoscind despre faptul ca Chirgan (Palade) Natalia se afla intr-
o situatic materiala grea, in cadrul unei discutii, care au avut-o cu ultima, prin
ingelaciune, manifestata prin promisiunea de angajare la un lucru bine platit in calitate de
menajerd in or. Istanbul, Turcia si prin abuz de pozitie de vulnerabilitate, manifestata
prin situatia economicd grea, in scopul exploatarii sexuale comerciale, au recrutat-o pe
Chirgan (Palade) Natalia, cu consimtamintul acesteia.

Ulterior, Gormek Veronica, actionind impreuna si de comun acord cu Badarau
Elena si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald pe nume ,Natalia” si
,lusuf’, au organizat transportarea victimei Chirgan (Palade) Natalia 1n tara de destinatie,
prin procurarea biletului de célatorie la ruta aeriand Chisinau — Istanbul, pentru data de
24.04.2006, precum si suportarea cheltuielilor pentru perfectarea vizei de intrare si sedere
pe teritoriul Turciei.

Astfel, la 24.04.2006, persoana nestabilita de organul de urmarire penalda pe nume
»Natalia”, care actiona impreund si de comun cu Gormek Veronica si Badarau Elena a
organizat transportarea victimei Chirgan (Palade) Natalia la Aeroportul International
Chisinau si i-a inminat ultimei biletul de calatorie la ruta aeriana nr. 9U745 Chisinau -
Istanbul din aceiasi zi. Totodatd, persoana nestabilitd de organul de urmarire penala pe
nume ,,Natalia” a instructat-0 pe Chirgan (Palade) Natalia referitor la comportamentul pe
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care urma sa-| aiba in timpul trecerii controlului de frontiera.

Tot la 24.04.2006, Chirgan (Palade) Natalia, ajungind in or. Istanbul, Turcia a fost
intilnita de catre Badarau Elena, care preluind actiunile infractionale, a transportat-o la
hotelul ,,Yali”, situat in acelasi oras, in sectorul Comburgaz. In hotelul mentionat, victima
a fost preluata si adapostita de catre Gormek Veronica si o persoana nestabilitd de organul
de urmarire penala pe nume ,,Iusuf”.

Ulterior, intru realizarea scopului infractional de exploatare sexuald comerciala,
Gormek Veronica actionind impreund si de comun acord cu Badarau Elena si persoana
nestabilita de organul de urmarire penalda pe nume ,,Jusuf”, au adapostit-0 pe Chirgan
(Palade) Natalia intr-o odaie din hotelul mentionat, fiind privata de dreptul de a se deplasa
liber. Totodatda, in scopul exploatarii sexuale comerciale, Gormek Veronica, Badarau
Elena si persoana nestabilitda de organul de urmarire penala pe nume ,Jusuf” i-au cerut
victimei intoarcerea unei datorii Tn marime de 4000 dolari SUA care nu a fost stabilita in
mod rezonabil i provenienta careia au motivat-o prin suportarea cheltuielilor 1n legatura
cu transportarea ei in tara de destinatie.

In asa mod, victima Chirgan (Palade) Natalia, aflindu-se in or. Istanbul, Turcia in
conditiile mentionate, care determinau situatia ei precara legata de sederea pe teritoriul
Turciei, fara surse de existenta, a fost supusa exploatarii sexuale comerciale de catre
Gormek Veronica, Badadrau Elena si persoana nestabilitda de organul de urmarire penala pe
nume ,,Jusuf”, fiind impusa de a acorda contrar vointei sale servicii sexuale contra plata
diferitor barbati pind la data de 24.05.2006, prin amenintarea cu aplicarea violentei fizice
si psihice.

La 24.05.2006, Gormek Veronica, continuindu-si actiunile sale infractionale, in
legatura cu expirarea termenului vizei de sedere pe teritoriul Turciei a victimei Chirgan
(Palade) Natalia, pentru a garanta reintoarcerea acesteia in Turcia, in scop de exploatare
sexuald comerciala si intoarcerea datoriei in marime de 4000 dolari SUA, detinind
controlul psihologic asupra ultimei, a amenintat-o cu aplicarea violentei fizice si prin
intermediul Elenei Badarau a organizat iesirea acesteia din Turcia, ultima insotind-0 la
ruta aeriana nr. 9U746 Istanbul - Chisinau si suportind cheltuielile legate de deplasare.

La 26.05.2006, Badarau Elena, actionind impreuna si de comun acord cu Gormek
Veronica si persoana nestabilitd de organul de urmarire penala pe nume ,,Jusuf”, detinind
controlul psihologic asupra victimei Chirgan (Palade) Natalia a organizat reintoarcerea
acesteia in Turcia in scop de exploatare sexuala comerciald, prin transportarea ei in tara de
destinatie si Tnsotirea ultimei la ruta aeriand nr. 9U745 Chisinau - Istanbul, suportind
cheltuielile legate de deplasare.

Tot la 26.05.2006, Chirgan (Palade) Natalia, ajungind in or. Istanbul, Turcia a fost
transportatd de catre Badarau Elena la hotelul ,,Yali” situat in acelasi oras, in sectorul
Comburgaz, unde au fost intilnite de catre Gormek Veronica si o persoand nestabilitd de
organul de urmarire penald pe nume ,,Iusuf”. In continuare, ajungind in or. Istanbul,
Turcia, in scopul exploatarii sexuale comerciale, Gormek Veronica, actionind impreuna si
de comun acord cu Badarau Elena si persoana nestabilitd de organul de urmarire penala pe
nume ,Jusuf’ au adapostit-o pe Chirgan (Palade) Natalia intr-0 odaie din hotelul
mentionat, fiind privata de dreptul de a se deplasa liber si au exploatat-o sexual pina la
26.06.2006, solicitind intoarcerea datoriei in marime de 4000 dolari SUA care nu a fost
stabilitd Tn mod rezonabil §i provenienta careia au motivat-0 prin suportarea cheltuielilor
in legdtura cu transportarea sa initiald in tara de destinatie.

La 26.06.2006 Gormek Veronica, continuindu-si actiunile sale infractionale, in
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legatura cu expirarea termenului vizei de sedere pe teritoriul Turciei a victimei Chirgan
(Palade) Natalia, pentru a garanta reintoarcerea acesteia in Turcia in scop de exploatare
sexuald comerciald, detinind controlul psihologic asupra ultimei, prin intermediul Elenei
Béddardu a organizat iesirea acesteia din Turcia, ultima insotind-o la ruta aeriana nr. 9U746
Istanbul - Chisinau, suportind cheltuielile legate de deplasare.

La 10.07.2006, Badarau Elena, actionind impreuna si de comun acord cu Gormek
Veronica si persoana nestabilita de organul de urmarire penala pe nume ,,Jusuf”, detinind
controlul psihologic asupra victimei prin amenintarile anterioare, a impus-0 pe Chirgan
(Palade) Natalia sa revina in Turcia pentru a o exploata sexual comercial, apoi a organizat
transportarea acesteia in tara de destinatie cu ruta aeriana nr. 9U745 Chisinau - Istanbul,
suportind cheltuielile legate de deplasare.

In continuare, ajungind in or. Istanbul, Turcia, in scopul exploatirii sexuale
comerciale, Gormek Veronica, actionind Tmpreuna si de comun acord cu Badarau Elena si
persoana nestabilita de organul de urmarire penala pe nume ,,Jusuf” a intilnit-o pe Chirgan
(Palade) Natalia, iar apoi, au addpostit-o pe victima intr-o odaie din hotelul ,,Yali”, fiind
privata de dreptul de a se deplasa liber si au exploatat-o sexual pina la 10.08.2006,
solicitind intoarcerea datoriei in marime de 4000 dolari SUA care nu a fost stabilitd in
mod rezonabil s1 provenienta careia au motivat-o prin suportarea cheltuielilor in legatura
CU transportarea sa initiald in tara de destinatie.

La 10.08.2006, Gormek Veronica, continuindu-si actiunile sale infractionale, in
legatura cu expirarea termenului vizei de sedere pe teritoriul Turciei a victimei Chirgan
(Palade) Natalia, pentru a garanta reintoarcerea acesteia in Turcia in scop de exploatare
sexuald comerciald si intoarcerea datoriei, detinind controlul psihologic asupra ultimei a
amenintat-o cu aplicarea violentei fizice si cu divulgarea informatiilor confidentiale
familiei victimei in cazul in care nu va reveni in Turcia, organizind iesirea acesteia din
Turcia, la ruta aeriand nr. 9U746 Istanbul - Chisinau si suportind cheltuielile legate de
deplasare.

La 24.08.2006, Gormek Veronica, actionind impreuna si de comun acord cu
persoana nestabilitd de organul de urmarire penala pe nume ,,Jusuf”, detinind controlul
psihologic asupra victimei prin amenintdrile anterioare cu aplicarea violentei fizice si cu
divulgarea informatiilor confidentiale familiei victimei, i-a solicitat Nataliei Chirgan
(Palade) sa revind in Turcia, apoi a organizat transportarea acesteia in tara de destinatie cu
ruta aeriand nr. TK1472 Chisinau - Istanbul, suportind cheltuielile legate de deplasare.

La 24.08.2006, ajungind in or. Istanbul, Turcia, in scopul exploatarii sexuale
comerciale, Gormek Veronica, actionind impreunda si de comun acord cu persoana
nestabilitd de organul de urmarire penala pe nume ,,Jusuf” a intilnit-o pe Chirgan (Palade)
Natalia, iar apoi, au adapostit-o pe victima intr-o odaie din hotelul ,,Yali”, fiind privata de
dreptul de a se deplasa liber si au exploatat-o sexual pind la 20.03.2007, cu organizarea
prelungirii vizei in conditiile mentionate anterior.

Astfel, Gormek Veronica Anatolie a fost pusa sub invinuire pentru - trafic de
fiinte umane, adicd recrutarea, transportarea i adapostirea unei persoane, cu
consimtdmantul acesteia, in scop de exploatare sexuald comerciald, savirsitd prin
amenintare cu aplicarea violentei fizice si psihice nepericuloase pentru viata si sdnatatea
persoanei, prin amenintare cu divulgarea informatiilor confidentiale familiei victimeri,
ingeldciune, abuz de pozitie de vulnerabilitate si de mai multe persoane, infractiune
prevazuta de art. 165 alin. (2) lit. d) Cod Penal.

Astfel, Badarau Elena Andrei a fost pusa sub invinuire pentru - trafic de fiinte
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umane, adica recrutarea, transportarea si addpostirea unei persoane, cu consimtdmantul
acesteia, in scop de exploatare sexuald comerciala, savirsitd prin Inselaciune, abuz de
pozitie de vulnerabilitate si de mai multe persoane, infractiune prevazuta de art. 165 alin.
(2) lit. d) Cod Penall.

2.2. De catre organul de urmarire penala inculpata Gormek Veronica se mai
invinuia de faptul ca ea, in luna decembrie 2007, aflindu-se in s. Crocmaz, r-nul Stefan
Voda, urmarind scopul inlesnirii practicarii prostitutiei de catre o altd persoand, in cadrul
unei discutii pe care a avut-o cu Dorobat Olga, i-a trezit acesteia interesul pentru
practicarea prostitutiei n Turcia, comunicindu-i ca ea tot practica acest gen de activitate si
este bine platita.

Ulterior, aproximativ in luna februarie 2008, Gormek Veronica, aflindu-se in or.
Istanbul, Turcia, actionind intentionat si avind scopul inlesnirii practicarii prostitutiei de
catre alta 0 persoana, stiind cu certitudine despre intentia Olgai Dorobat de a practica
prostitutia, in vederea asigurdrii transportarii ultimei in Turcia pentru practicarea
prostitutiei, i-a transferat acesteia suma de 250 euro, pentru procurarea biletului avia in
legatura cu deplasarea in tara de destinatie.

La 06.02.2008 Dorobat Olga, actionind conform instructiunilor primite de la
Gormek Veronica, prin intermediul Evgheniei Tabunscic, s-a deplasat in or. Odessa,
Ucraina, iar in continuare in Turcia, cu ruta aeriana Odessa - Istanbul.

In continuare, Gormek Veronica, actionind in vederea realizarii intentiei sale
infractionale de inlesnire a practicarii prostitutiei de catre o alta persoana, a intilnit-0 pe
Dorobat Olga in aeroportul din or. Istanbul, Turcia si a cazat-o in apartamentul in care ea
locuia, situat in sectorul Memaroba, or. Istanbul.

Ulterior, Dorobat Olga, aflindu-se pe teritoriul Turciei, a practicat prostitutia timp
de aproximativ doua luni si jumatate.

Astfel, Gormek Veronica Anatolie a fost pusa sub invinuire pentru - proxenetism,
adica inlesnirea practicarii prostitutiei de catre o altd persoand, infractiune prevazuta de
art. 220 alin. (1) Cod Penal.

Tot ea, in perioada lunii ianuarie 2007, urmdrind scopul exploatarii sexuale
comerciale a persoanei, actionind impreuna si de comun acord cu o persoand nestabilita de
organul de urmarire penala pe nume ,,Jusuf” si alte persoane nestabilite, aflindu-se in or.
Istanbul, Turcia si cunoscind despre faptul, cd Tabunscic Evghenia se afla intr-o situatie
materiala grea, in cadrul unei discutii telefonice pe care a avut-0 cu ultima, prin
ingeldciune, manifestatda prin promisiunea de angajare la un lucru bine platit in calitate de
menajera intr-un hotel din or. Istanbul, Turcia i prin abuz de pozitie de vulnerabilitate,
manifestatd prin situatia economica grea, a recrutat-o pe Tabunscic Evghenia, cu
consimtamintul acesteia.

Ulterior, Gormek Veronica, aflindu-se pe teritoriul Turciei, actionind impreuna si de
comun acord cu o persoana nestabilitd de organul de urmarire penald pe nume ,,Jusuf” si
alte persoane nestabilite, a organizat transportarea victimei Tabunscic Evghenia 1n tara de
destinatie, prin rezervarea biletului de calatorie la ruta aeriana Chigindu - Istanbul, pentru
data de 18.01.2007, precum si suportarea cheltuielilor pentru perfectarea vizei de intrare si
sedere pe teritoriul Turciei.

In aceiasi perioada de timp, Gormek Veronica actionind intru atingerea scopului sau
infractional, in cadrul unei discutii telefonice, i-a dat indicatii Evgheniei Tabunscic sa se
deplaseze la 18.01.2007 la o firma turisticd din mun. Chisinau, de unde urma sa ridice
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biletul avia electronic, care a fost rezervat pe numele acesteia, precum si suma de 400
dolari SUA, pentru a-i prezenta la controlul de frontiera la intrarea in Turcia.

La 18.01.2007, Tabunscic Evghenia, actionind conform indicatiilor primite de la
Gormek Veronica, s-a deplasat in mun. Chisindu, unde a fost intilnita de catre sora
Veronicai Gormek , Harabadji Carolina, care a insotit-o la o firma turistica nestabilita de
organul de urmarire penalda din mun. Chisinau, de unde ea personal a ridicat biletul avia
electronic pe numele sau la ruta aeriana Chisinau - Istanbul, pentru aceeasi zi, care a fost
rezervat de catre Gormek Veronica si persoanele nestabilite de origine turca cu care ultima
actiona impreuna si de comun acord.

Tot 1n aceeasi zi, Tabunscic Evghenia a primit de la firma turisticd mentionatd suma
de 400 dolari SUA, pentru cheltuieli legate de deplasare in tara de destinatie i prezentare
la controlul de frontiera la intrarea in Turcia, care de asemenea i-au fost expediati de catre
Gormek Veronica si persoanele nestabilite de origine turcd cu care actiona Impreuna si de
comun acord.

In aceeasi zi, la 18.01.2007, Gormek Veronica, actionind 1n vederea realizarii
intentiei sale infractionale de transportare a victimei in tara de destinatie pentru exploatare
sexuald comerciald, in cadrul unei discutii telefonice, precum si prin intermediul surorii
sale Harabadji Carolina, i-a dat indicatii Evgheniei Tabunscic sa se deplaseze la
Aeroportul International Chisindu, de unde ultima urma sa se deplaseze in or. Istanbul,
Turcia, In baza biletului electronic la ruta aeriana Chisinau - Istanbul din aceeasi zi.

Tot la 18.01.2007, Tabunscic Evghenia, ajungind in or. Istanbul, Turcia, actionind
conform indicatiilor primite de la Gormek Veronica s-a deplasat la hotelul ,,Blaksis™ situat
in acelasi oras, in sectorul Comburgaz, unde a fost intilnita de catre ultima, care actionind
impreund si1 de comun acord cu o persoana nestabilitd de organul de urmarire penald pe
nume ,Jusuf”’, intru realizarea scopului infractional i-a confiscat pasaportul victimei
Tabunscic Evghenia si a adapostit-o intr-o odaie din hotelul mentionat, fiind privata de
dreptul de a se deplasa liber.

In asa mod, victima Tabunscic Evghenia, aflindu-se in or. Istanbul, Turcia in
conditiile mentionate, care determinau situatia ei precara si ilegald, legata de sederea pe
teritoriul Turciei fard acte de identitate si farda surse de existenta, a fost supusa exploatarii
sexuale comerciale de catre niste persoane nestabilite de organul de urmarire penala pe
nume ,,Jusuf” si altii, care actionau de comun acord cu Gormek Veronica, fiind impusa de
a acorda contrar vointei sale servicii sexuale contra plata diferitor barbati timp de trei luni,
prin amenintarea cu aplicarea si aplicarea violentei fizice si psihice.

Astfel, Gormek Veronica Anatolie a fost pusa sub invinuire pentru - trafic de fiinte
umane, adicd recrutarea, transportarea si addpostirea unei persoane, cu consimtdmintul
acesteia, in scop de exploatare sexuald comerciald, savirsita prin confiscarea
documentelor, inselaciune, abuz de pozitie de vulnerabilitate si de mai multe persoane,
infractiune prevazuta de art. 165 alin. (2) lit. d) Cod penal.

3. Sentinta a fost atacata de catre procuror, care a solicitat casarea acesteia in partea
recalificarii actiunilor inculpatei Gormek Veronica si Badarau Elena de la art. 165 Cod
penal la art. 220 Cod penal, rejudecarea cauzei, cu pronuntarea unei noi hotariri, potrivit
modului stabilit pentru prima instanta prin care:

- Gormek Veronica sa fie condamnata in baza art. 165 alin. (2) lit. b) si d) Cod penal
la 8 (opt) ani inchisoare, cu executarea ei in penitenciar pentru femei, cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de 2

(doi) ani. La fel, sa fie condamnata in baza art. 220 alin. (1) Cod penal la 2 (doi)
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inchisoare, iar potrivit art. 84 Cod penal, sa-i fie stabilitd pedeapsa definitivd inchisoare
pe un termen de 8 (opt) ani 6 (sase) luni inchisoare, cu executarea acesteia in penitenciar
pentru femei, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o
anumita activitate pe un termen de 2 (doi) ani.;

- Badarau Elena sa fie condamnata in baza art. 165 alin. (2) lit. d) Cod penal la 7
(sapte) ani inchisoare, cu executarea acesteia in penitenciar pentru femei, cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de 2
(doi) ani.

In motivarea cerintelor sale, procurorul a indicat ci, in pofida faptului ci inculpatele
nu au recunoscut vina in faptele incriminate, vinovatia acestora a fost pe deplin dovedita
prin declaratiile partilor vatamate, ale martorilor, precum si prin alte probe administrate in
cadrul cercetarilor judecatoresti.

Tot el a indicat cd versiunea inculpatei Badarau Elena precum ca ea nu a comis
careva actiuni ilegale in privinta cet. Chirgan (Palade) Natalia si ca a facut cunostinta
intimplator in Turcia a fost combatutd prin cumulul de probe prezentate de cétre partea
acuzarii. Astfel, declaratiile acesteia precum cd doar o singurd datd a venit din Turcia in R.
Moldova impreuna cu Chirgan (Palade) Natalia a fost combatuta atit prin declaratiile partii
vatamate Chirgan (Palade) Natalia, cit si prin informatia privind traversarea frontierei de
stat.

In ceea ce priveste pozitia de aparare a inculpatei Gormek Veronica precum ci pe
Tabunscic Evghenia nu a inselat-0 referitor la munca pe care urma s-o presteze in Turcia,
aceasta de asemenea a fost combatuta prin cumulul de probe prezentate de catre partea
acuzarii. In ceea ce priveste pozitia apardrii privind epizodul de trafic a cet. Chirgan
(Palade) Natalia, precum ca Gormek Veronica nu a putut s comitd aceasta infractiune,
vinovatia inculpatei a fost demonstratd in volum deplin si pe acest epizod. Faptul ca
inculpata Gormek Veronica a iesit din tara la 12.05.2006, nu excludea participarea acesteia
la comiterea infractiunii, dimpotriva, demonstra ca in luna aprilie 2006 ultima se afla in R.
Moldova si a avut posibilitatea de a o recruta pe victima Chirgan (Palade) Natalia,
impreund cu Badarau Elena si alte persoane nestabilite, iar ulterior sd organizeze
transportarea acesteia in Turcia, in scop de exploatare sexuald comerciald. Totodata, prin
probele prezentate de partea apararii si anume copiile din pasaportul inculpatei Gormek
Veronica se demonstra ca aceasta, in perioada anilor 2004 - 2005 s-a aflat pe teritoriul
Turciei, adica anterior traficarii Nataliei Chirgan (Palade). Prin urmare, inculpata Gormek
Veronica a avut posibilitatea de a comite infractiunea, actionind impreund si de comun
acord cu alte persoane nestabilite din Turcia.

In ceea ce priveste fotografiile prezentate de partea aparirii in calitate de probe, s-a
invocat ca acestea nu puteau fi puse la baza sentintei, deoarece fotografiile mentionate nu
confirmau sau infirmau vinovitia inculpatei Gormek Veronica, pe faptul traficarii in
Turcia a Evgheniei Tabunscic. Astfel, pe fotografiile prezentate de partea apararii nu este
fixata data cind acestea au fost facute. Mai mult, partea vatdmata Tabunscic Evghenia a
declarat, ca dupa traficarea ei in Turcia s-a Intilnit de mai multe ori cu Gormek Veronica
in or. Istanbul. Prin urmare, fotografiile mentionate puteau fi facute si dupa comiterea
episodului de trafic a Evgheniei Tabunscic, iar plecarea repetatd a acesteia in Turcia dupa
ce a fost traficatd nu avea vreo relevantd la calificarea actiunilor inculpatei Gormek
Veronica.

Astfel, s-a mentionat, ca in cadrul cercetarii judecatoresti s-a stabilit cu certitudine,

ca Tabunscic Evghenia si Chirgan (Palade) Natalia au fost recrutate prin ingelaciune de
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catre inculpatele Gormek Veronica si Baddrau Elena, care obtinind consimtdmintul
acestora de a pleca la munca in Turcia, au abuzat de pozitia de vulnerabilitate a victimelor,
manifestatd prin situatia economica grea, iar ulterior au organizat transportarea acestora in
or. Istanbul, Turcia, unde ultimele a fost supuse exploatarii sexuale comerciale, prin
impunerea lor sd acorde servicii sexuale mai multor barbati. Prin urmare, inculpatele
Gormek Veronica si Badardau Elena au comis infractiunea de trafic de fiinte umane, prin
actiuni de recrutare, transportare si adapostire a victimelor Tabunscic Evghenia si Chirgan
(Palade) Natalia, in scop de exploatare sexuala comerciala, actiuni comise prin abuz de
pozitie de vulnerabilitate, manifestatda prin situatia precara din punct de vedere al
supravietuirii sociale, prin confiscarea documentelor precum si prin aflarea intr-o tarad
straina fara acte de identitate si surse de existenta.

in acest context procurorul a indicat ca instanta de fond contrar prevederilor art. 101
alin. (1) Cod de procedura penald nu a apreciat din punct de vedere al pertinentei,
concludentei, utilitatii si veridicitdtii toate probele prezentate de catre acuzatorul de stat,
desi conform normei procesuale invocate urma a fi apreciata fiecare din probe.

Astfel, acuzatorul de stat a opinat ca instanta de judecata urma sa emita o sentinta de
condamnare in privinta inculpatelor Gormek Veronica si Badarau Elena in baza art. 165
Cod penal s1 sa puna la baza sentintei toate probele prezentate de catre partea acuzarii, iar
in ceea ce priveste nerecunoasterea vinovatiei de catre inculpate si declaratiile acestora, ele
urmau a fi apreciate critic de catre instantd, deoarece erau contradictorii cu materialele
cauzei penale si nu coroborau cu celelalte probe.

La fel, s-a indicat ca declaratiile inculpatelor Gormek Veronica si Badarau Elena
urmau a fi apreciate critic si din motivul ca au fost date in scop de aparare si evitare a
raspunderii penale pentru faptele comise. Mai mult ca atit, inculpatele nu poartd nici o
raspundere pentru declaratii mincinoase, pe cind partea vatamata si martorii 0 poarta.

De asemenea, In cadrul cercetarii judecatoresti s-a stabilit cu certitudine, ca partea
vatamata Tabunscic Evghenia a beneficiat de programul de Repatriere, Reabilitare si
Reintegrare pentru victimele traficului de fiinte umane, gestionat de misiunile OIM in
Turcia si Moldova, fapt confirmat prin informatia parvenita de la OIM nr. MD 1/0 - 1289
din 20.05.2010. Mai mult, prin raspunsul parvenit de la BNC Interpol nr. 33/5717 din
26.06.2010 s-a confirmat, ca plingerea cet. Tabunscic Evghenia in calitate de victima a
fost inregistrata in cadrul unei anchete in Turcia referitor la traficul de fiinte umane.
Totodata, s-a confirmat cd victima a fost Tnselata ca va lucra in calitate de menajera.

In asemenea circumstante, argumentul instantei de judecatd invocat in sentinti
precum, ca Tabunscic Evghenia nu a fost inselatd de nimeni, S-a considerat drept
declarativ si lipsit de sens, fiind combatut prin probele prezentate de catre acuzarea de stat.
Mai mult ca atit, partile vatamate Tabunscic Evghenia si Chirgan (Palade) Natalia in
cadrul cercetarii judecatoresti si-au sustinut declaratiile date la urmarirea penald si au
confirmat ca au fost mintite referitor la lucrul pe care urmau sa-1 aiba in Turcia.

Din motivele enumerate, procurorul a considerat ca instanta de fond gresit a apreciat
probele administrate, dind actiunilor inculpatelor pe episodul de traficare a partilor
vatamate E. Tabunscic si N. Chirgan (Palade), o incadrare juridica gresita, in pofida
faptului ca totalitatea de probe administrate in cauza, care in cumulul lor coroborau intre
ele, dovedeau incontestabil vinovatia inculpatelor de savirsirea infractiunii prevazute de
art. 165 alin. (2) lit. b). d) Cod penal.

3.1. Sentinta a mai fost atacatd si de catre avocatul Galina Ciuchitu in numele

inculpatei Badarau FElena, care a solicitat casarea acesteia, rejudecarea cauzei, cu
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pronuntarea unei noi hotariri, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care
inculpata sa fie achitatd, din motiv cd actiunile ei nu Intrunesc elementele infractiunii,

In motivarea cerintelor sale, avocatul a indicat ca probele puse la baza sentintei in
cumulul sau nu au dovedit cu certitudine vinovatia inculpatei, iar in temeiul lor nu se
putea afirma ca inculpata a comis fapta incriminata.

La fel, a fost criticat si procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie
din 29.09.2010, care dupa parerea avocatului urma a fi declarat nul, deoarece a fost
intocmit cu incalcarea prevederilor art. 116 alin. (6) Cod de procedura penald, fotografia
inculpatei fiind evidentiata intr-un chenar.

3.2. Sentinta a mai fost atacata si de catre avocatul Valeriu Mardari in numele
inculpatei Gormek Veronica, care a solicitat casarea acesteia, rejudecarea cauzei, cu
pronuntarea unei noi hotariri, potrivit modului stabilit pentru prima instantd, prin care
inculpata sa fie achitata pe toate capetele de acuzare.

In motivarea cerintelor sale, avocatul a indicat ca, cu referire la episodul de
invinuire cu partea vatdmata Chirgan (Palade) N., de catre aparare au fost prezentate porbe
care confirmau cd inculpata in perioada datd nu se afla in Turcia, ci in alt stat, fiind
singura victima traficului de fiinte umane.

Cu referire la episodul de invinuire a inculpatei, in legatura cu partea vatamata
Tabunscic E., s-a indicat ca instantei de fond i-au fost prezentate un sir de probe, prin care
s-a confirmat faptul lipsei supunerii partii vatdmate unei exploatari sexuale, aplicarii fortei
fizice si impunerii, contrar vointei sale, a practicarii prostitutiei, ba dimpotriva aceasta de
mai multe ori dupa reintoarcere, pleca din nou in Turcia in perioada, care i se imputa
inculpatei.

In privinta episodului de tine de partea vatimatd Dorobat Olga, s-a mentionat ca
ultima personla a declarat in sedinta de judecatd ca a imprumutat de la inculpatd bani
pentru tratamentul copilului sau, iar banii primiti i-a cheltuit pentru a pleca in Turcia, unde
a practic singurd prostitutia.

In sensul celor expuse, avocatul a opinat ¢ in cadrul procesului penal nu au fost
acumulate careva probe ce ar confirma vinovatia inculpatei in faptele incriminate.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2013,
care a fost pronuntatd integral la 28 ianuarie 2014 au fost respinse, ca fiind nefondate
apelurile declarate de catre avocati in numele inculpatelor si admis apelul declarat de catre
procuror, fiind casata sentinta, rejudecata cauza si pronuntatd o noud hotarire, potrivit
modului stabilit pentru prima instanta, prin care:

- Gormek Veronica a fost recunoscuta vinovata in comiterea infractiunii prevazute
de art. 220 alin. (1) Cod penal, fiind incetat procesul penal in legaturda cu expirarea
termenului de prescriptie de atragere la raspundere penald. Tot ea, a fost condamnata in
baza art. 165 alin. (2) lit. d) Cod penal, prin prisma art. 79 Cod penal, la 4 (patru) ani 8
(opt) luni inchisoare, cu privarea de dreptul de a practica activitate ce tine de migratia
legala a persoanelor pe un termen de 2 (doi) ani, iar in baza art. 96 Cod penal, a fost
aminatd executarea pedepsei pind la implinirea de catre fiica sa Gormek Damiana, nascuta
la 03.08.2012, a virstei de 8 ani, adica pina la 03.08.2020.

- Badarau Elena a fost condamnata in baza art. 165 alin. (2) lit. d) Cod penal la 7
(sapte) ani inchisoare, cu executarea acesteia in penitenciar de tip inchis, pentru femei, cu
privarea de dreptul de a exercita activitate ce tine de migratia legald a persoanelor pe un
termen de 2 (doi) ani.
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5. In motivarea solutiei adoptate, instanta de apel a indicat ca in urma audierii
participantilor la proces, cercetind suplimentar probele administrate de instanta de fond si
cea de apel, apreciindu-le din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii lor, iar in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor, a constatat
urmatoare stare de fapt.

Inculpata Gormek Veronica, actionind impreuna si de comun acord cu Badarau
Elena si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penala pe nume ,Natalia" si
,.Jusuf’, aflindu-se in barul ,,Fazanul de Aur”, situat in sectorul Ciocana, mun. Chisinau si
cunoscind despre faptul ca Chirgan (Palade) Natalia se afla intr-o situatie materiald grea,
in cadrul unei discutii care au avut-o cu ultima, prin nseldciune, manifestata prin
promisiunea de angajare la un lucru bine platit in calitate de menajera in or. Istanbul,
Turcia si prin abuz de pozitie de vulnerabilitate, manifestata prin situatia economica grea,
in scopul exploatarii sexuale comerciale, au recrutat-o pe Chirgan (Palade) Natalia, cu
consimtdmintul acesteia.

Ulterior, Gormek Veronica, actionind impreund si de comun acord cu Badarau
Elena si alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald pe nume ,,Natalia" si
,Jusuf”’, au organizat transportarea victimei Chirgan (Palade) Natalia in tara de destinatie,
prin procurarea biletului de calatorie la ruta aeriana Chisinau - Istanbul, pentru data de
24.04.2006, precum si suportarea cheltuielilor pentru perfectarea vizei de intrare si sedere
pe teritoriul Turciei.

Astfel, la 24.04.2006, persoana nestabilita de organul de urmarire penald pe nume
»Natalia”, cu care actiona impreuna si de comun Gormek Veronica si Badarau Elena, a
organizat transportarea victimei Chirgan (Palade) Natalia la Aeroportul International
Chisinau si i-a inminat ultimei biletul de calatorie la ruta aeriana nr. 9U745 Chisinau -
Istanbul din aceeasi zi. Totodata, persoana nestabilitd de organul de urmarire penala pe
nume ,,Natalia” a instructat-o pe Chirgan (Palade) Natalia referitor la comportamentul pe
care urma sa-1 aiba in timpul trecerii controlului de frontiera.

Tot la 24.04.2006, Chirgan (Palade) Natalia, ajungind in or. Istanbul, Turcia a fost
intalnita de catre Badarau Elena, care preluind actiunile infractionale, a transportat-o la
hotelul ,,Yali”, situat in acelasi orasg, in sectorul Comburgaz. In hotelul mentionat, victima
a fost preluata si addpostita de catre Gormek Veronica si 0 persoana nestabilita de organul
de urmarire penald pe nume ,Jusuf’. Ulterior, intru realizarea scopului infractional de
exploatare sexuald comerciala, Gormek Veronica actionind impreund si de comun acord
cu Badarau Elena si persoana nestabilitd de organul de urmarire penald pe nume ,,Jusuf”,
au adapostit-o pe Chirgan (Palade) Natalia intr-0 odaie din hotelul mentionat, fiind privata
de dreptul de a se deplasa liber.

Totodata, in scopul exploatdrii sexuale comerciale, Gormek Veronica, Badarau
Elena si persoana nestabilitd de organul de urmarire penala pe nume ,,Jusuf” i-au cerut
victimei intoarcerea unei datorii in marime de 4000 dolari SUA care nu a fost stabilitd in
mod rezonabil si provenienta careia au motivat-o prin suportarea cheltuielilor in legatura
Cu transportarea et in tara de destinatie.

in asa mod, victima Palade (Chirgan) Natalia, aflindu-se in or. Istanbul, Turcia, in
conditiile mentionate, care determinau situatia ei precard legata de sederea pe teritoriul
Turciei fard surse de existentd, a fost supusd exploatarii sexuale comerciale de catre
Gormek Veronica, Badardau Elena si persoana nestabilita de organul de urmarire penala pe
nume ,,Jusuf”, fiind impusa de a acorda contrar vointei sale servicii sexuale contra plata
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diferitor barbati pina la data de 24.05.2006, prin amenintarea cu aplicarea violentei fizice
s psihice.

La 24.05.2006, Gormek Veronica, continuindu-si actiunile sale infractionale, in
legatura cu expirarea termenului vizei de sedere pe teritoriul Turciei a victimei Chirgan
(Palade) Natalia, pentru a garanta reintoarcerea acesteia in Turcia, in scop de exploatare
sexualda comerciald §i intoarcerea datoriei in marime de 4000 dolari SUA, detinind
controlul psihologic asupra ultimei, a amenintat-o cu aplicarea violentei fizice §i prin
intermediul Elenei Badarau a organizat iesirea acesteia din Turcia, ultima insotind-0 la
ruta aeriand nr. 9U746 Istanbul - Chisinau si suportind cheltuielile legate de deplasare.

La 26.05.2006, Badarau Elena, actionind impreuna si de comun acord cu Gormek
Veronica si persoana nestabilitd de organul de urmarire penald pe nume ,,Ilusuf”, detinind
controlul psihologic asupra victimei Chirgan (Palade) Natalia, a organizat reintoarcerea
acesteia n Turcia n scop de exploatare sexuala comerciald, prin transportarea ei in tara de
destinatie si insotirea ultimei la ruta aeriand nr. 9U745 Chisinau - Istanbul, suportind
cheltuielile legate de deplasare.

Tot la 26.05.2006, Chirgan (Palade) Natalia, ajungind in or. Istanbul, Turcia a fost
transportatd de catre Badarau Elena la hotelul ,,Yali" situat in acelasi oras, in sectorul
Comburgaz, unde au fost intilnite de catre Gormek Veronica si o persoana nestabilitd de
organul de urmarire penala pe nume ,,lusuf”.

In continuare, ajungind in or. Istanbul. Turcia, in scopul exploatirii sexuale
comerciale, Gormek Veronica, actionind impreuna si de comun acord cu Badarau Elena si
persoana nestabilitd de organul de urmarire penalda pe nume ,Jusuf”’ au adapostit-0 pe
Chirgan (Palade) Natalia intr-o odaie din hotelul mentionat, fiind privata de dreptul de a se
deplasa liber si au exploatat-0 sexual pina la 26.06.2006, solicitind intoarcerea datoriei in
marime de 4000 dolari SUA care nu a fost stabilita in mod rezonabil si provenienta careia
au motivat-o prin suportarea cheltuielilor in legatura cu transportarea sa initiald in tara de
destinatie.

La 26.06.2006, Gormek Veronica, continuindu-si actiunile sale infractionale, in
legatura cu expirarea termenului vizei de sedere pe teritoriul Turciei a victimei Chirgan
(Palade) Natalia, pentru a garanta reintoarcerea acesteia in Turcia in scop de exploatare
sexuald comerciald, detinind controlul psihologic asupra ultimei, prin intermediul Elenei
Badarau, a organizat iesirea acesteia din Turcia, ultima insotind-o la ruta aeriand nr.
9U746 Istanbul - Chiginau, suportind cheltuielile legate de deplasare.

La 10.07.2006, Badarau Elena, actionind impreuna si de comun acord cu Gormek
Veronica si persoana nestabilitd de organul de urmarire penald pe nume ,,Jusuf”, detinind
controlul psihologic asupra victimei, prin amenintarile anterioare, a impus-0 pe Chirgan
(Palade) Natalia sa revina in Turcia pentru a o exploata sexual comercial, apoi a organizat
transportarea acesteia in tara de destinatie cu ruta aeriana nr. 9U745 Chisinau - Istanbul,
suportind cheltuielile legate de deplasare.

In continuare, ajungind in or. Istanbul, Turcia, in scopul exploatarii sexuale
comerciale, Gormek Veronica, actionind impreund si de comun acord cu Badarau FElena si
persoana nestabilitd de organul de urmarire penala pe nume ,,Jusuf” a intilnit-o pe Chirgan
(Palade) Natalia, iar apoi, au adapostit-o pe victima intr-o odaie din hotelul ,,Yali", fiind
privatd de dreptul de a se deplasa liber si au exploatat-0 sexual pind la 10.08.2006,
solicitind intoarcerea datoriei n marime de 4000 dolari SUA care nu a fost stabilitd in mod
rezonabil si1 provenienta cdreia au motivat-o prin suportarea cheltuielilor in legatura cu

transportarea sa initiala in tara de destinatie.
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La 10.08.2006, Gormek Veronica, continuindu-si actiunile sale infractionale, in
legatura cu expirarea termenului vizei de sedere pe teritoriul Turciei a victimei Chirgan
(Palade) Natalia, pentru a garanta reintoarcerea acesteia in Turcia In scop de exploatare a
victimei, in cazul 1n care nu va reveni in Turcia, organizind iesirea acesteia din Turcia, la
ruta aeriand nr. 9U746 Istanbul-Chisinau si suportind cheltuielile legate de deplasare.

La 24.08.2006, Gormek Veronica, actionind impreuna si de comun acord cu
persoana nestabilitd de organul de urmarire penala pe nume ,,Jusuf”, detinind controlul
psihologic asupra victimei, prin amenintarile anterioare cu aplicarea violentei fizice si cu
divulgarea informatiilor confidentiale familiei victimei, i-a solicitat Nataliei Chirgan
(Palade) sa revind in Turcia, apoi a organizat transportarea acesteia in tara de destinatie cu
ruta aeriand nr. TK1472 Chisinau - Istanbul, suportind cheltuielile legate de deplasare.

La 24.08.2006, ajungind in or. Istanbul, Turcia, In scopul exploatarii sexuale
comerciale Gormek Veronica, actionind impreunda si de comun acord cu persoana
nestabilita de organul de urmarire penald pe nume ,,Jusuf” a intilnit-o0 pe Chirgan (Palade)
Natalia, iar apoi, au adapostit-o pe victima intr-o odaie din hotelul ,,Yali”, fiind privata de
dreptul de a se deplasa liber si au exploatat-o sexual pinad la 20.03.2007, cu organizarea
prelungirii vizei in conditiile mentionate anterior.

Tot Gormek Veronica, in perioada lunii ianuarie 2007, urmarind scopul exploatarii
sexuale comerciale a persoanei, actionind impreund si de comun acord cu o persoand
nestabilitd de organul de urmarire penalda pe nume ,Jusuf”’ si alte persoane nestabilite,
aflindu-se in or. Istanbul, Turcia si cunoscind despre faptul ca Tabunscic Evghenia se afla
intr-o situatie materiala grea, in cadrul unei discutii telefonice pe care a avut-0 cu ultima,
prin ingelaciune, manifestata prin promisiunea de angajare la un lucru bine platit in calitate
de menajera intr-un hotel din or. Istanbul, Turcia si prin abuz de pozitie de vulnerabilitate,
manifestatd prin situatia economicd grea, a recrutat-o pe Tabunscic Evghenia, cu
consimtadmintul acesteia.

Ulterior, Gormek Veronica, aflindu-se pe teritoriul Turciei, actionind impreuna si de
comun acord cu o persoana nestabilitd de organul de urmarire penald pe nume ,,Jusuf” si
alte persoane nestabilite, a organizat transportarea victimei Tabunscic Evghenia in tara de
destinatie, prin rezervarea biletului de calatorie la ruta aeriana Chisinau - Istanbul pentru
data de 18.01.2007, precum si suportarea cheltuielilor pentru perfectarea vizei de intrare si
sedere pe teritoriul Turciei.

In aceiasi perioada de timp, Gormek Veronica actionind intru atingerea scopului sau
infractional, Tn cadrul unei discutii telefonice i-a dat indicatii Evgheniei Tabunscic sa se
deplaseze la 18.01.2007 la o firma turisticd din mun. Chisindu, de unde urma sa ridice
biletul avia electronic, care a fost rezervat pe numele acesteia, precum si suma de 400
dolari SUA, pentru a-i prezenta la controlul de frontiera la intrarea in Turcia.

La 18.01.2007, Tabunscic Evghenia, actionind conform indicatiilor primite de la
Gormek Veronica s-a deplasat in mun. Chisinau, unde a fost intilnitd de catre sora
Veronicai Gormek, Harabadji Carolina, care a Insotit-o la o firma turistica nestabilita de
organul de urmarire penald din mun. Chisindu, de unde ea personal a ridicat biletul avia
electronic pe numele sau la ruta aeriana Chisinau - Istanbul, pentru aceeasi zi, care a fost
rezervat de catre Gormek Veronica si persoanele nestabilite de origine turca cu care ultima
actiona impreuna si de comun acord.

Tot 1n aceiasi zi, Tabunscic Evghenia a primit de la firma turisticd mentionata suma
de 400 dolari SUA, pentru cheltuieli legate de deplasare in tara de destinatie §i prezentare

la controlul de frontiera la intrarea in Turcia, care de asemenea i-au fost expediati de catre
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Gormek Veronica si persoanele nestabilite de origine turcd cu care actiona Impreuna si de
comun acord.

In aceiasi zi, la 18.01.2007, Gormek Veronica, actionind in vederea realizarii
intentiei sale infractionale de transportare a victimei in tara de destinatie pentru exploatare
sexuald comerciala, Tn cadrul unei discutii telefonice, precum si prin intermediul surorii
sale Harabadji Carolina, i-a dat indicatii Evgheniei Tabunscic sa se deplaseze la
Aeroportul International Chisinau, de unde ultima urma sa se deplaseze in or. Istanbul,
Turcia, in baza biletului electronic la ruta aeriana Chisinau - Istanbul din aceeasi zi.

Tot 1a 18.01.2007, Tabunscic Evghenia, ajungind in or. Istanbul, Turcia, actionind
conform indicatilor primite de la Gormek Veronica, s-a deplasat la hotelul ,,Blaksis” situat
in acelasi oras, in sectorul Comburgaz, unde a fost intilnita de catre ultima, care actionind
impreund si de comun acord cu o persoana nestabilitd de organul de urmarire penala pe
nume ,,Jusuf”, intru realizarea scopului infractional i-a confiscat pasaportul victimei
Tabunscic Evghenia si a adapostit-o intr-o odaie din hotelul mentionat, fiind privata de
dreptul de a se deplasa liber.

In asa mod, victima Tabunscic Evghenia, aflindu-se in or. Istanbul, Turcia in
conditiile mentionate, care determinau situatia ei precara si ilegald, legata de sederea pe
teritoriul Turciei, fara acte de identitate si fard surse de existenta, a fost supusa exploatarii
sexuale comerciale de catre niste persoane nestabilite de organul de urmarire penala pe
nume ,,Jusuf” si altii, care actionau de comun acord cu Gormek Veronica, fiind impusa de
a acorda contrar vointei sale servicii sexuale contra plata diferitor barbati timp de trei luni,
prin amenintarea cu aplicarea si aplicarea violentei fizice si psihice.

Tot Gormek Veronica, in luna decembrie 2007, aflindu-se in s. Crocmaz, r-nul
Stefan Voda, urmarind scopul inlesnirii practicdrii prostitutiei de catre o alta persoana, in
cadrul unei discutii pe care a avut-o cu Dorobat Olga, i-a trezit acesteia interesul pentru
practicarea prostitutiei n Turcia, comunicindu-i ca ea tot practica acest gen de activitate si
este bine platita.

Ulterior, aproximativ in luna februarie 2008, Gormek Veronica, aflindu-se in or.
Istanbul, Turcia, actionind intentionat si avind scopul inlesnirii practicarii prostitutiei de
catre altd persoand, stiind cu certitudine despre intentia Olgai Dorobat de a practica
prostitutia, in vederea asigurdrii transportarii ultimei in Turcia pentru practicarea
prostitutiei, i-a transferat acesteia suma de 250 euro pentru procurarea biletului avia in
legatura cu deplasarea in tara de destinatie. La 06.02.2008, Dorobat Olga, actionind
conform instructiunilor primite de la Gormek Veronica prin intermediul Evgheniei
Tabunscic, s-a deplasat in or. Odessa, Ucraina, iar In continuare in Turcia, cu ruta aeriana
Odessa - Istanbul.

In continuare, Gormek Veronica, actionind Tn vederea realizarii intentiei sale
infractionale de nlesnire a practicarii prostitutiei de catre o altd persoana, a intilnit-0 pe
Dorobat Olga in Aeroportul din or. Istanbul, Turcia si a cazat-o in apartamentul in care ea
locuia, situat in sectorul Memaroba, or. Istanbul.

Ulterior, Dorobat Olga, aflindu-se pe teritoriul Turciei, a practicat prostitutia timp
de aproximativ doua luni si jumatate.

Actiunile inculpatelor Gormek Veronica si Badarau Elena au fost incadrate in baza
art. 165 alin. (2) lit. d) Cod penal - traficul de fiinte umane, adica recrutarea, transportarea
si addpostirea persoanelor, fara consimtdmintul acestora, savirsita in scop de exploatare
sexuald comerciala, in scopul Intoarcerii unei datorii a carei marime nu este stabilitd in

mod rezonabil, prin Tnseldciune, abuz de vulnerabilitate si de mai multe persoane, si doar
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ale inculpatei Gormek Veronica in baza art. 220 alin. (1) Cod penal - indemnul si
inlesnirea prostitutiei.

Instanta de apel a constatat ca versiunea inculpatei Badarau Elena precum ca ea nu a
comis careva actiuni ilegale in privinta cet. Chirgan (Palade) Natalia si ca a facut
cunostintd intimplator In Turcia, a fost combatutd prin cumulul de probe prezentate de
catre partea acuzarii. Astfel, declaratiile acesteia precum ca doar o singura data a venit din
Turcia in Rep. Moldova impreuna cu Chirgan (Palade) Natalia a fost combatuta atit prin
declaratiile partii vatamate Chirgan (Palade) Natalia, cit si prin informatia de la Serviciul
de graniceri si Aeroportul International Chisinau privind traversarea frontierei de stat si
lista pasagerilor la ruta respectiva.

Totodata, martorul Calcatinge Olga a declarat ca despre ,,Emra” cunoaste cd acesta
avea citeva fete din Moldova, numele carora nu le cunoaste, care locuiau intr- un hotel ce
se numea ,,Yali" din sect. Comburgaz si care acordau servicii sexuale contra plata,
Badardu Elena nu lucra deoarece ea era prietena lui si referitor la Palade Natalia, nu
exclude faptul ca putea sa vina la ea acasa impreuna cu E. Badarau, desi nu si-o aminteste.
Aceste declaratii, In cumul cu celelalte probe mentionate, confirmau faptul ca Palade
Natalia a plecat in Turcia cu ajutorul inculpatelor Badarau si Gormek, din Chisinau fiind
organizatd transportarea primei de cdtre o altd persoand pe nume ,Natalia”, insa la
apartamentul unde locuia si Gormek in perioada lunii aprilie 2006.

Referitor la pozitia apararii precum cd Gormek Veronica nu a putut sd comita
infractiunea de trafic a cet. Palade Natalia, instanta de apel a constatat ca vinovatia
inculpatei a fost demonstrata in volum deplin pe acest episod. Faptul ca inculpata Gormek
Veronica a iesit din tard la 12.05.2006, nu excludea participarea acesteia la comiterea
infractiunii, dimpotriva, demonstra ca in luna aprilie 2006 ultima se afla in Rep. Moldova
si a avut posibilitatea de a o recruta pe victima Chirgan (Palade) Natalia, impreuna cu
Badarau Elena si alte persoane nestabilite, iar ulterior sa organizeze transportarea acesteia
in Turcia, In scop de exploatare sexualda comerciald. Totodata, prin probele cercetate, si
anume copiile din pasaportul inculpatei Gormek Veronica, s-a demonstrat ca aceasta, in
perioada anilor 2004 - 2005 s-a aflat pe teritoriul Turciei, fapt confirmat si prin copiile
pasaportului acesteia, adica anterior traficarii Nataliei Chirgan, avind cunostinte si
legaturile necesare. Prin urmare, inculpata Gormek Veronica a avut posibilitatea de a
comite infractiunea, actionind impreunad si de comun acord cu alte persoane nestabilite din
Turcia.

Totodata, din sentinta Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 11.07.2008, prezentata
de partea apararii din care se constata ca aceasta a fost victima traficarii ei in Cosovo,
Serbia in a. 2006, nu era posibil de stabilit cind ea a fost transportatd in Cosovo, sigur este
indicat doar faptul cad s-a intors In RM in luna iulie 2006. Dar, dupa cum s-a mentionat
supra, organizarea transportarii lui Palade Natalia in Turcia a avut loc in aprilie 2006,
inainte de a fi plecata ea in Cosovo.

In ceia ce priveste pozitia de aparare a inculpatei Gormek Veronica precum ci pe
Tabunscic Evghenia nu a inselat-0 referitor la munca pe care urma s-o presteze in Turcia,
instanta de apel a retinut cd aceasta de asemenea a fost combatutd prin cumulul de probe
prezentate de catre partea acuzarii. Partea vatamata este rudd apropiata cu inculpata, erau
in relatii normale si prin urmare, nu avea careva motive de a o calomnia. Martorii Donev
Olga, Voloh Onorina de asemenea au confirmat ca anume Gormek V. a contactat-o si a
convins-o pe Tabunscic E. sd plece la ea in Turcia, promitindu-i s-0 angajeze la un

serviciu bine platit, dar nu era vorba despre practicarea prostitutiei.
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In ceia ce priveste fotografiile prezentate de partea apararii in calitate de probe
instanta de apel a retinut cd acestea nu puteau fi puse la baza unei hotariri, deoarece
fotografiile mentionate nu confirmau sau infirmau vinovatia inculpatei Gormek Veronica,
pe faptul traficarii in Turcia a Evgheniei Tabunscic. Astfel, pe fotografiile prezentate de
partea apararii nu era fixatd data cind acestea au fost facute. Mai mult, partea vatamata
Tabunscic Evghenia a declarat, ca dupa traficarea ei in Turcia s-a intilnit de mai multe ori
cu Gormek Veronica in or. Istanbul. Prin urmare, fotografiile mentionate puteau fi facute
si dupa comiterea episodului de trafic a Evgheniei Tabunscic, iar plecarea repetata a
acesteia in Turcia dupd ce a fost traficatd nu avea vreo relevantd la calificarea actiunilor
inculpatei Gormek Veronica.

In asemenea circumstante, instanta de apel a stabilit cu certitudine, ci Tabunscic
Evghenia si Chirgan (Palade) Natalia au fost recrutate prin inseldciune de inculpatele
Gormek Veronica si Badarau Elena care, obtinind consimtamintul acestora de a pleca la
muncd in Turcia, au abuzat de pozitia de vulnerabilitate a victimelor, manifestatad prin
situatia economica grea, iar ulterior au organizat transportarea acestora in or. Istanbul
Turcia, unde ultimele au fost supuse exploatarii sexuale comerciale, prin impunerea lor sa
acorde servicii sexuale mai multor barbati. Prin urmare, inculpatele Gormek Veronica si
Badardau Elena au comis infractiunea de trafic de fiinte umane, prin actiuni de recrutare,
transportare si adapostire a victimelor Tabunscic Evghenia si Chirgan (Palade) Natalia, in
scop de exploatare sexuald comerciald, actiuni comise prin abuz de pozitie de
vulnerabilitate, manifestata prin situatia precard din punct de vedere al supravietuirii
sociale, prin confiscarea documentelor precum si prin aflarea intr-o tara straind fara acte de
identitate si surse de existenta.

Totodata, instanta de apel a apreciat critic declaratiile inculpatelor Gormek Veronica
si Badarau Elena din motivul cd acestea au fost date in scop de aparare si evitare a
raspunderii penale pentru faptele comise. Mai mult ca atit, s-a indicat ca inculpatele nu
purtau nici o raspundere pentru declaratii mincinoase, pe cind partea vatamata si martorii
purtau raspundere pentru declaratii mincinoase, iar acestea sub juramint au facut
declaratiile care au fost puse la baza sentintei.

De asemenea, in cadrul cercetdrii judecatoresti s-a stabilit cu certitudine, ca victima
Tabunscic Evghenia a beneficiat de programul de Repatriere, Reabilitare si Reintegrare
pentru victimele traficului de fiinte umane, gestionat de misiunile OIM in Turcia si
Moldova, fapt confirmat prin informatia parvenita de la OIM nr. MD 1/0 - 1289 din
20.05.2010. Mai mult, prin raspunsul parvenit de la BNC Interpol nr. 33/5717 din
26.06.2010 se confirma, ca plingerea cet. Tabunscic Evghenia in calitate de victima a fost
inregistratd in cadrul unei anchete in Turcia referitor la traficul de fiinte umane. Totodata,
se confirma ca victima a fost ingelata ca va lucra in calitate de menajera.

De rind cu cele expuse, instanta de apel a indicat ca desi prin sentinta atacata faptele
inculpatelor Badarau Elena si Gormek Veronica au fost incadrate in dispozitia art. 220
alin. (2) lit. ¢) Cod penal, in raport cu Tabunscic E., in partea constatatoare a sentintei s-au
descris elementele laturii obiective a infractiunii de trafic de fiinte umane, fiind constatat
ca ele ,,urmarind scopul exploatarii sexuale comerciale a persoanei, actionind impreuna si
de comun acord cu o persoana nestabilitd de organul de urmarire penald pe nume ,,lusuf”
si alte persoane nestabilite, aflindu-se in or. istanbul, Turcia si cunoscind despre faptul ca
Tabunscic Evghenia se afla intr-o situatie materiala grea, in cadrul unei discutii telefonice
pe care a avut-o cu ultima, prin Inselaciune, manifestata prin promisiunea de angajare la un

lucru bine platit in calitate de menajera intr-un hotel din or. Istanbul, Turcia si prin abuz de
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pozitie de vulnerabilitate, manifestatd prin situatia economicad grea, a recrutat-0 pe
Tabunscic Evghenia, cu consimtamintul acesteia.

Astfel, instanta de apel a stabilit ca instanta de fond a adoptat o solutie contrara
constatarilor si motivelor pe care se intemeiaza hotarirea adoptata.

Actiunile inculpatei Gormek Veronica in privinta lui Dorobet Olga, instanta de fond
le-a calificat in baza art. 220 alin. (1) Cod penal pe semnele - proxenetismul, adica
indemnul si inlesnirea practicarii prostitutiei, iar instanta de apel a sustinut aceste concluzii
ca fiind intemeiate pe probele cercetate.

In acest sens, instanta de apel a reiterat ca latura obiectivi a infractiunii de
proxenetism se realizeaza prin actiuni ca, indemnul sau determinarea la prostitutie ori
inlesnirea practicdrii prostitutiei, ori tragerea de foloase de pe urma practicarii prostitutiei
de o alta persoana.

Indemnul constd in actiuni prin care are loc incitarea, incurajarea unei persoane
pentru a invinge indoielile referitor la practicarea prostitutiei, trezirea interesului la o astfel
de activitate.

Potrivit declaratiilor martorului Dorobat Olga, cunoscind-0 pe inculpata Gormek
Veronica, deoarece sunt dintr-un sat, i-a zis ultimei ca are nevoie de bani, la care inculpata
I-a spus ca in curind va pleca in Turcia, 1i va trimite bani de drum sa ajunga in Turcia unde
sd activeze Tmpreuna cu Veronica sub patronajul ultimei. Desi aceasta incerca sa nege
aportul inculpatei Gormek Veronica la plecarea sa in Turcia pentru practicarea prostitutiei,
afirmind cd a plecat de sinestatdtor, totodatd a declarat urmatoarele: ,,Peste citeva zile,
inculpata Gormek Veronica i-a trimis 250 dolari, cu care s-a prezentat la sediul agentiei
(indicate de aceasta), unde a achitat biletul avia la cursa sus-indicatd si impreuna cu un
grup de persoane in numar de aproximativ 14 cu microbusul agentiei s-au deplasat in
Ucraina la aeroportul din or. Odesa”. Referitor la aceasta invinuire, Tabunscic Evghenia a
declarat ca o perioada O. Dorobdt a locuit impreuna cu ea, la solicitarea lui Gormek
Veronica si tot aceasta 11 gdsea clienti §i 11 comanda taxi pentru a se deplasa la client.
Astfel, au fost probate actiunile inculpatei privind inlesnirea practicarii prostitutiei de catre
Dorobdt Olga.

Instanta de apel a constatat circumstante de incetare a procesului penal pe art. 220
alin. (1) Cod penal in privinta inculpatei Gormek Veronica in legdtura cu expirarea
termenului de prescriptie de atragere la raspundere penala.

Deliberand asupra categoriei si masurii de pedeapsa, instanta de apel a tinut cont de
cerintele art. 61, 75-78 Cod penal.

Astfel, s-a stabilit ca inculpata Gormek Veronica a comis doua infractiuni care fac
parte din categoria celor mai putin grave si deosebit de grave pentru care legea penala
prevede ca pedeapsd muncd neremuneratd sau inchisoare pind la 15 ani, insa datorita
faptului ca ea se caracteriza pozitiv si avea la intretinere un copil minor, aceasta
circumstantd a fost apreciatd ca exceptionald. Din aceste considerente, la stabilirea
pedepsei, s-au aplicat normele art. 79 Cod penal, stabilindu-i-se pedeapsa sub limita
minima prevazutd de sanctiune. Careva circumstante agravante nu au fost stabilite.

La fel, in privinta ei au fost aplicate si prevederile art. 96 Cod penal privind
posibilitatea amanarii executarii pedepsei cu inchisoarea de cel mult cinci ani pentru
mamele care au copii in varsta de pana la opt ani. Astfel, datorita faptului ca Gormek
Veronica avea la intretinere copilul Gormek Damiana, nascuta la 03.08.2012, adicd in
virstd de 1 an si patru luni, instanta de apel a dispus améanarea executarii pedepsei cu
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inchisoarea de catre Gormek Veronica pana va implini copilul virsta de opt ani, adica pana
la 03.08.2020.

Cu privire la inculpata Badarau Elena, S-a constatat ca ea a comis o infractiune care
face parte din categoria celor deosebit de grave pentru care legea penald prevede ca
pedeapsa doar inchisoare de la 7 pind la 15 ani. Careva circumstante atenuante sau
agravante 1n privinta ei nu au fost stabilite.

Tinand cont de scopul preventiv si educativ al pedepsei penale, de personalitatea
inculpatelor, care au antecedente penale, instanta de apel a ajuns la concluzia ca in privinta
lor urma a fi aplicata o pedeapsa conform sanctiunii in limitele minime prevazute, cu
aplicarea pedepsei complementare si anume — privarea de dreptul de a exercita activitate
legatd de migratia legala a persoanelor.

6. Decizia instantei de apel este atacata de catre procuror, care a fost inregistrat la
Curtea Suprema de Justitie ca fiind depus la 24 februarie 2014 si care, in temeiul art. 427
alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, solicitd casarea totald a acesteia in privinta lui
Gormek Veronica, cu dispunerea rejudecarii cauzei de catre instanta de apel, intr-un alt
complet de judecata.

In motivarea recursului declarat, procurorul indici ca instanta de apel, admitind
apelul procurorului, corect a constatat fapta infractionala, insa a calificat-0 eronat omitind
sa includa si semnul calificativ prevazut de lit. b) a alin. (2) din art. 165 Cod penal.

La fel, este criticata si solutia privind aplicarea pedepsei in privinta inculpatei
Gormek V., care dupa parerea procurorului este contrara prevederilor art. 61 si 75 Cod
penal, fiind neintemeiat aplicate prevederile art. 79 si 96 Cod penal.

6.1. Hotaririle instantelor de fond si apel sunt contestate si de catre avocatul Leonid
Mitu in numele inculpatei Badarau E., care a fost inregistrat la Curtea Suprema ca fiind
depus la 07 februarie 2014 si care, in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura
penala, solicita casarea acesteia, rejudecarea cauzei, cu pronuntarea unei noi hotariri prin
care inculpata sa fie achitata.

in motivarea cerintelor sale avocatul indica ca, in cazul in care nu era deacord cu
aprecierea probelor de cdtre partea apardrii, instanta de apel, urma sa dezvaluie aceasta
concluzie, expunindu-si punctul de vedere asupra fiecarei probe aduse in sprijinul
invinuirii, fapt care nu a fost realizat, fiind prezenta o apreciere formala, eronatd si
tendentioasa. La fel, se indica ca concluzia instantei de apel nu corespunde circumstantelor
de fapt stabilite in cadrul cercetdrii judecdtoresti si caracterul faptei comise si nu este
bazata pe ansamblul probelor administrate si cerceetate in cadrul examinarii cauzei penale,
ci numai pe declaratiile partii vatamate.

Este criticat si faptul punerii la baza hotaririi de condamnare a probelor care au fost
dobindite cu incalcari procesuale. Astfel, avocatul considera lovit de nulitate procesul-
verbal de reunoastere dupa fotografie a inculpatei de catre partea vatamata, care a fost
intocmit cu incalcarea prevederilor art. 116 alin. (6) Cod de procedura penala, din motiv ca
fotografia inculpatei a fost evidentiata intr-un chenar.

In aceeasi rodine de idei, avocatul considera ci decizia instantei de apel este bazati
pe presupuneri, fapt ce contravine prevederilor art. 389 Cod de procedura penala si art. 6
CEDO.

6.2. Hotaririle instantelor de fond si apel sunt contestate si de catre avocatul Vitalie
Ciuchitu in numele inculpatei Badarau Elena, care a fost inregistrat la Curtea Suprema de
Justitie ca fiind depus la 27 februaire 2014 si care, in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 8) si 12)
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Cod de procedura penald, solicita casarea acestora, rejudecarea cauzei, cu pronuntarea unet
noi hotariri prin care inculpata sa fie achitata, sau, dupa caz, sa fie mentinuta sentinta.

In motivarea cerintelor sale, avocatul indici cd actiunilor inculpatei i s-a dat o
incadrare juridica gresita, precum si in actiunile ei nu au fost intrunite elementele
infractiunii, odata ce partea vatimatd si-a schimbat declaratiile in instanta de apel,
comunicind ca pind la acel moment a dat alte declaratii din motiv ca a fost constrinsd s
faca acest lucru, de catre colaboratorii de politie.

La fel, avocatul indica ca nu a fost probatd intentia inculpatei de a comite
infractiunea incriminata, odata ce nu s-a demonstrat faptul cunoasterii de catre ea despre
circumstanta privind consimtirea partii vatamate la practicarea prostitutiei.

Mai este indicat si faptul incalcarii art. 6 CEDO, prin prisma omiterii de catre
instanta de apel de a argumenta motivele neadmiterii versiunii inculpatei cu privire la
nevinovdtia sa.

6.3. Pe cauzd a fost depusd referinta doar de cdtre procuror, care a considerat
necesara admiterea recursului procurorului.

7. Verificind argumentele recursurilor ordinare in raport cu materialele cauzei,
Colegiul penal largit considerd cd recursurile avocatilor in numele inculpateir Badarau
Elena urmeaza a fi respinse ca inadmisibile, iar recursul declarat de procuror urmeaza a fi
admis, din urmatoarele considerente.

7.1. Cu referire la argumentele avocatilor, Colegiul penal largit le considera
neintemeiate i constata temeinicia concluziilor instantei de apel, potrivit carora versiunea
inculpatei Badardu Elena despre nevinovatia sa si cd a facut cunostintda cu Chirgan
(Palade) Natalia intimplator in Turcia, a fost combatuta prin cumulul de probe prezentate
de catre partea acuzarii. Astfel, declaratiile acesteia precum cd doar o singura data a venit
din Turcia in Republica Moldova impreuna cu Chirgan (Palade) Natalia a fost combatuta
atit prin declaratiile ultimei, cit si prin informatia de la Serviciul de Graniceri i1 Aeroportul
International Chisindu, privind traversarea frontierei de stat si lista pasagerilor la ruta
respectiva.

Aceasta concluzie se intemeia si pe declaratiile martorului Calcatinge Olga, care a
declarat ca despre ,,Emra” cunostea cd acesta avea citeva fete din Moldova, numele carora
nu le cunostea si care locuiau intr-un hotel ce se numea ,,Yali” din sect. Comburgaz si care
acordau servicii sexuale contra plata. Badarau Elena nu lucra, deoarece era prietenea lui
,Emra” si referitor la Palade Natalia nu excludea faptul ca putea sa vina la ea acasa
impreuna cu Badarau Elena.

In afari de cele expuse supra, Colegiul penal largit constati ca criticele formulate de
recurenti au format obiect de discutie la judecarea cauzei in instanta de apel §i cdrora
aceasta le-a dat o motivare corespunzatoare, argumentatid si pe larg expusd, pe care
instanta de recurs si-a insusit-o pe deplin si a carei reluare nu se mai impune, avind in
vedere si faptul ca hotaririle atacate au fost verificate si in raport cu prevederile art. 424
alin. (2) Cod de procedura penala, in sensul cd nu s-au identificat i alte motive, care
analizate din oficiu, sa duca la casarea hotaririlor recurate.

Colegiul penal mai retine ca din textul recursurilor s-a evidentiat ca recurentii nu
sunt de acord cu modalitatea de apreciere a probelor si a concluziilor privind vinovatia
inculpatei Badirau Elena. In acest sens este de mentionat ca motivele de reapreciere a
probelor, nu se contin in temeiurile prevazute la alin. (1) art. 427 Cod de procedura penala,
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astfel, criticele formulate de recurenti nu pot fi considerate ca motiv sub aspectul casarii
hotaririlor contestate, ca fiind ilegale.

Reaprecierea probelor, in modul propus de catre autorii recursurilor, nu se
incadreaza in prevederile art. 427 Cod de procedura penald, iar o alta opinie asupra
probelor care au fost puse la baza sentintei de condamnare, apoi verificate de instanta de
apel, prin continuarea judecarii cauzei in fond, nu poate servi temei pentru reexaminarea
cauzei.

In concluzia celor expuse, Colegiul penal largit constati cd asupra recursurilor in
cauzd urmeaza sa pronunte solutia prevazuta de la art. 435 alin. (1) pct. 1) Cod de
procedura penald — respingerea recursurilor ca inadmisibile cu mentinerea hotaririi atacate.

7.2 Cu referire la argumentele procurorului, Colegiul penal largit considera
neintemeiata necesitatea calificarii actiunilor inculpatei Gormek Veronica, inclusiv si in
baza art. 165 alin. (2) lit. b) Cod penal, odata ce potrivit invinuirii formulate acesteia,
ultimei i-a fost incriminata doar infractiunea prevazuta de art. 165 alin. (2) lit. d) Cod
penal (V. I, f.d. 102-113; V. Ill, f.d. 165-178), iar ulterior nu i-a fost modificata invinuirea
in ordinea prevazutd de art. 326 Cod de procedurd penald, cauza fiind examinata in
limitele Tnvinuiri formulate in rechizitoriu, potrivit art. 325 Cod de procedura penala.

Totodata, cu referire la critica expusa asupra stabilirii pedepsei inculpatei prin
prisma art. 79 Cod penal, Colegiul penal largit o considerd intemeiatd din urmatoarele
considerente.

Astfel, in conformitate cu art. 79 Cod penal, stabilirea pedepsei sub limita minima,
care nu este prevazutd in sanctiunea articolului corespunzator din Codul penal, in baza
caruia este Incadratd infractiunea, se admite luind numai in considerare personalitatea
vinovatului in cazul existentei circumstantelor exceptionale, legate de scopul, motivele,
rolul vinovatului §i comportamentul acestuia pind la savirsirea infractiunii, in timpul si
dupa savirsirea infractiunii.

In spiritul acestei norme penale, se intelege ci trebuie sa existe ori in imprejuririle
in care s-a derulat fapta infractionald, ori in datele privind personalitatea infractorului,
circumstante, imprejurari, particularitati, situatii sau stari de lucruri, care constituie
exceptie de la starea obisnuita a lor ori a personalitatii inculpatului. Imprejurarile obisnuite
sint cele care predomind §i caracterizeaza majoritatea cetdtenilor si nu pot fi considerate
exceptionale.

Ca exceptionale, urmeaza a fi stabilite astfel de imprejurari care micsoreaza esential
gravitatea faptei si a consecintelor ei, precum si date privind personalitatea faptuitorului
(grad de invaliditate — I, Il (persoana cu dizabilititi severe si accentuate), merite
deosebite fata de societate, alte circumstante de importanta majora).

In cazul stabilirii unor asemenea imprejuriri, instanta de judecati este obligati si
indice in sentintd care anume circumstante ale cauzei sunt considerate exceptionale si in
corelatie cu care date despre persoana vinovatului ele servesc drept temei pentru aplicarea
art.7/9 CP. Instantele de judecata trebuie sd studieze multilateral, in deplind masurad si
obiectiv, toate circumstantele si datele care caracterizeaza atit negativ, cit §i pozitiv
persoana inculpatului si care au o importantd esentiald pentru stabilirea categoriei i
marimii pedepsei.

Studiind lucrdrile cauzei, Colegiul penal largit nu atesta prezenta unei asemenea
analize, consatatind ca instanta de apel a calificat ca circumstante exceptionale doar
caracteristica pozitivd a inculpatei §i prezenta la intretinerea ei a unui copil minor,
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circumstante care nici intr-un fel nu pot calificate drept exceptionale in opinia instantei de
recurs.

In concluzia celor expuse, se constatd ci eroarea comisi de citre instanta de apel
urmeaza a fi corectatd prin solutia prevazuta de prevederile art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢)
Cod de procedura penald — casarea partiald a deciziei instantei de apel, in latura pedepsei
stabilite inculpatei Gormek Veronica, cu dispunerea rejudecarii cauzei in aceasta parte de
catre aceeasi instanta de apel, n alt complet de judecata.

La rejudecarea cauzei in ordine de apel, instanta urmeaza sa ia in considerare cele
expuse in prezenta decizie, sd judece apelurile in strictd conformitate cu prevederile legii,
sa verifice argumentele invocate anterior si in recurs, in limita in care a fost casata decizia
st sd adopte o hotdrire legald si intemeiata, pe care partile vor fi in drept sa o atace in
ordinea stabilitd de lege.

8. In conformitate cu art. 432 alin. (1), pct. 1), 2) lit. ¢) Cod de procedurd penala,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Respinge ca fiind inadmisibile recursurile ordinare declarate de catre avocatii
Leonid Mitu s1 Vitalie Ciuchitu in numele inculpater Badarau Elena si1 admite recursul
ordinar declarat de catre procurorul in Procuratura de nivelul Curtii de Apel Chisindu,
Radu Sali, caseaza partial decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 14
decembrie 2013, in latura pedepsei stabilite inculpatei Gormek Veronica Anatolie, in
cauza penala in privinta lui Badiarau Elena Andrei si Gormek Veronica Anatolie, cu
dispunerea rejudecarii cauzei in aceasta parte de catre Curtea de Apel Chisindu, in alt
complet de judecata.

In rest decizia se mentine.

Decizia nu este susceptibila de atac in partea dispunerii rejudecarii.

In rest decizia este irevocabild, pronuntata integral la 18 iulie 2014.

Presedinte Petru Ursache

Judecatori Ghenadie Nicolaev
Constantin Alergus
Vladimir Timofti

lurie Bejenaru
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