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CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

\
\
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INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Danil Dianu

(art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1680/2023
Nr. PIGD 1-21078333-01-1ra-26092023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023. Dezacordul cu motivarea
deciziei instantei de apel nu se incadreaza in temeiurile de recurs
prevazute de (art. 444), art. 427 alin. (1) pct. 6) CPP.

30 aprilie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Sergiu Stratan
Instanta de apel: Iurie lordan, Elena Cojocari si Silvia Girbu

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul in cauza penald privind invinuirea
Danil Dianu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Vladislav Gribincea, Presedinte,
Alexandru Negru,
Lilia Roic-Botezatu, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Danil Dianu s-au nascut in anul 1988 in Kazahstan. El a fost acuzat, in
temeiul art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal (furt).

2. Danil Dianu a fost aparat de avocatul Petru Raileanu.

3. In prima instanti, cauza penali a fost examinata in procedura simplificata,
conform art. 364! Cod de procedura penala. Inculpatul a fost recunoscut vinovat
de comiterea infractiunii prevazute de art. 186 alin. (2), lit. d) Cod penal si
condamnat la inchisoare pe un termen de sase luni, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis. Actiunea civila depusd de partea vatamata privind
incasarea prejudiciului material a fost respinsa.

4. Instanta de apel a respins apelurile depuse de avocatul Petru Réileanu, in
interesele inculpatului, de inculpatul Danil Dianu si de avocatul Cristina Negru, in
Interesele partii vatamate.

5. La 10 august 2023, avocatul Cristina Negru, in interesele partii vatamate
Leonid Luganov, a depus recurs prin care a solicitat casarea deciziei in latura civila
si pronuntarea unei noi hotarari de admitere a actiunii civile.

6. Urmarirea penala a fost pornita la 04 martie 2021 si s-a finalizat la 19 mai
2021. Prima instanta a examinat cauza in perioada 26 mai 2021 - 28 aprilie 2022.
Instanta de apel a examinat cauza intre 18 mai 2022 — 06 iunie 2023. Dosarul a
ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 04 octombrie 2023.

IN FAPT

7. Danil Dianu a fost invinuit ca, intre 24 si 25 februarie 2021, a sustras un
telefon mobil in valoare de 4.600 de lei din subsolul unui bloc locativ de pe str.
Doina si Ion Aldea Teodorovici, mun. Chisinau, dupa care a fugit de la fata locului,
cauzandu-i partii vatamate un prejudiciu considerabil. Actiunile lui au fost
incadrate conform art. 186 alin. (2), lit. d) Cod penal.

8. Prin actiune civila, partea vatamatd a solicitat incasarea prejudiciului
material, in marime de 4.600 de lei. Aceasta reprezinta costul telefonului sustras.
Prin actiunea civila nu au fost solicitate daune morale.



9. La 21 aprilie 2022, prin sentinta Chisinau, sediul Buiucani, Danil Dianu a
fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 186 alin. (2), lit.
d) Cod penal si condamnat la sase luni de inchisoare in penitenciar de tip
semiinchis. La individualizarea pedepsei, instanta a retinut ca anterior inculpatul
Danil Dianu a mai fost condamnat la pedepse privative de libertate, fara ca acestea
sa manifeste reeducarea sa. Totusi, instanta a retinut in favoarea inculpatului
circumstantele atenuante constdnd in recunoasterea vinovatiei, solicitarea
examinarii cauzei in procedura simplificatd si manifestarea unei atitudini de cainta
sincerd. In aceste conditii, instanta a sustinut ci aplicarea unei pedepse privative
de libertate este necesara, aceasta avand un rol de constientizare asupra necesitatii
schimbarii comportamentului infractional. Actiunea civild depusa de partea
vatamatd, Leonid Lugano,v a fost respinsa, deoarece suma de 4.600 de lei
reprezintd valoarea telefonului sustras, care a fost recunoscut ca corp delict si urma
a fi restituit partii vatamate conform sentintei. Astfel, restituirea obiectului sustras
s1 compensarea valorii acestuia, asa cum s-a solicitat, ar duce la o Imbogatire
nejustificatd a partii vatdmate.

10. La 10 mai 2022, avocatul Petru Raileanu, in interesele inculpatului, a depus
apel si a solicitat casarea sentintei si pronuntarea unei noi hotarari privind incetarea
procesului penal in legatura cu Legea nr. 243/2021 privind amnistia.

11. La 16 mai 2022, avocatul Cristina Negru, in interesele partii vatamate
Leonid Luganov, a depus apel prin care a solicitat casarea partiala a sentintei si
pronuntarea unei noi hotarari de admitere a actiunii civile si Incasare a
prejudiucilui material. Ea a sustinut ca instanta nu a luat in considerare faptul ca
telefonul a fost achizitionat de partea vatdmata pentru a inregistra si pastra imagini
video cu un caracter moral Tnalt pentru partea vatamata, insa toate imaginile salvate
au fost pierdute, cind acesta a fost predat la Lombard si ulterior vandut unei terte
persoane.

12. La 17 mai 2022 si la 25 mai 2022, Danil Dianu a depus mai multe cereri
prin care a solicitat admiterea apelului, cu aplicarea prevederilor art. 385 Cod de
procedura penala. De asemenea, recurentul a invocat, printre motivele de recurs,
si conditiile necorespunzatoare de detentie.

13. La 06 iunie 2023, Curtea de Apel Chisinau a respins ca nefondate apelul
avocatului Petru Raileanu in numele inculpatului Danil Dianu, apelul inculpatului
Danil Dianu si apelul avocatului Negru Cristina in numele partii vatamate, si a
mentinut sentinta. Aplicarea unei pedepse neprivative de libertate nu ar fi
suficientd pentru corectarea inculpatului si atingerea scopului legii penale. In ceea
ce priveste solicitarea partii apararii de aplicare a prevederilor Legii nr. 243/2021
privind amnistia, instanta a stabilit ca circumstantele cazului nu permit aplicarea
acestor prevederi, avand in vedere cd inculpatului i-a fost deja aplicatd amnistia
pentru o infractiune anterioara (f.d. 54), fapt rezultat si din prevederile art. 6 alin.


https://jc.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/a2555d56-0a70-4fb6-9749-4b0ae2e79029
https://jc.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/a2555d56-0a70-4fb6-9749-4b0ae2e79029
https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/2375e5b4-698e-4af7-8b14-80c04d96bd0e

(1) 1it. g) al aceleasi Legi. Instanta a respins aplicarea prevederile art. 385 alin. (5)
Cod de procedura penala, deoarece aceste prevederi nu sunt aplicabile cauzei, din
motiv cad la momentul pronuntarii sentintei condamnatul era detinut deja in
Penitenciarul nr. 13 Chisindu, pe o altd cauza, iar in prezenta cauzd nu a fost
dispusa nicio masura preventiva. Instanta de apel a precizat ca fiind corecta pozitia
primei instante referitor la faptul ca restituirea obiectului sustras si repararea
valorii acestuia, asa cum a solicitat reprezentantul partii vatdmate, ar constitui o
imbogatire nejustificata a victimei. Decizia motivata a fost pronuntata la 11 1ulie
2023.

14. La 10 august 2023, avocatul Cristina Negru, in interesele partii vatdmate
Leonid Luganov, a depus recurs, solicitand casarea deciziei si pronuntarea unei
noi hotarari de admitere a actiunii civile. Recursul este depus in temeiul art. 444-
449 Cod de procedura penal. Recurentul reproduce argumentele din apel.

15. La 04 octombrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 03 noiembrie 2023, avocatul Petru Raileanu a depus
referinta in care a pledat pentru respingerea recursului ca neintemeiat. La 29 aprilie
2025, procurorul in Sectia reprezentare a Tnvinuirii a Procuraturii Generale, Catalin
Scutelnic, a depus referinta in care a solicitat declararea recursului ca inadmisibil.

LEGISLATIA RELEVANTA
16. Articolul 220 Cod de procedura penald prevede urmatoarele:
,Articolul 220. Aplicarea legislatiei la examinarea actiunii civile

(1) Actiunea civild in procesul penal se solutioneaza in conformitate cu
prevederile prezentului cod.

(2) Normele procedurii civile ... se aplicd daca ele nu contravin principiilor
procesului penal si dacd normele procesului penal nu prevad asemenea
reglementari.

(3) Hotararea privind actiunea civila se adopta in conformitate cu normele
dreptului civil si ale altor domenii de drept.”

17. In perioada relevanti, art. 427 Cod de proceduri penali prevedea
urmatoarele,

,,(1) Hotararile judecatoresti pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond in cazurile in care:

6) hotarirea atacata nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotaririi sau acesta este expus
neclar, sau dispozitivul hotaririi redactate nu corespunde cu dispozitivul
pronuntat dupa deliberare;”

18. Articolul 372 alin. (3) Cod de procedura civila prevede urmatoarele:
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,,(3) In apel nu se poate schimba calitatea procedurala a partilor, temeiul sau
obiectul actiunii si nici nu pot fi inaintate noi pretentii. Se pot cere insa
dobinzi, rate, venituri ajunse la termen si orice alte despagubiri aparute dupa
emiterea hotaririi in prima instanta, se poate solicita o compensatie legala.”

MOTIVAREA INSTANTEI

19. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntata pe 11 iulie 2023.
Recursul a fost declarat pe 10 august 2023. Avand in vedere ca termenul pentru
depunerea recursului era de 30 zile, recursul a fost inaintat in termen.

20. Art. 434 Cod de procedurd penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decat cele
invocate 1n recurs. (decizia CSJ nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia CSJ nr. 1ra-1520/2023, § 56).

21. Recursul este inaintat in temeiul art. 444-449 Cod de procedura penal, care
face parte din capitolul IV, Sectiunea 2, § 2 ,,Recursul impotriva hotaririlor
judecatoresti pentru care nu este prevazuta calea de atac apelul”. Totusi, recurenta
contestd o decizie pronuntata de instanta de apel. Prin urmare, recursul urma a fi
inaintat cu indicarea temeiurilor previzute de art. 427 Cod proceduri penala. in
recurs este supus criticii doar dezacordul cu respingerea actiunii civile. O
asemenea motivare cddea sub incidenta art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura
penald, in vigoare pana la 01 septembrie 2023, care continea cinci erori distincte.

22. Recursul nu aduce argumente noi si se limiteaza la expunerea acelorasi
motive invocate In apel, reiterate in cererea de recurs. Recursul nu explica de ce
concluzia instantei de apel de respingere a apelului, in partea actiunii civile, este
irationala.

23. Partea vatamatd Leonid Luganov si apardtorul acestuia, Cristina Negru, au
solicitat in prima instantd incasarea de la inculpat a prejudiciului material in
marime de 4.600 de lei, reprezentand valoarea telefonului sustras. Prima instanta
a respins actiunea civila pe motiv ca telefonul mobil urma a fi restituit partii
vatimate. In instanta de apel avocatul partii vitimate a modificat pretentia,
invocind impactul moral Tnalt pentru partea vatdmatd ca urmare a pierderii
imaginilor salvate in telefon. Instanta de apel a mentinut sentinta si a lasat a
argumentul apararii fird vreun rdspuns. In recurs apiritorul partii vitimate
reitereaza aceleasi motive pentru admiterea actiunii civile.

24. Recurenta solicita incasarea despagubirilor pentru pierderea imaginilor cu
caracter personal din telefonul sustras. Ca urmare a pierderii imaginilor cu caracter

personal pot fi cauzate suferinte psihice, care sunt despagubite prin acordarea
daunelor morale. In actiunea civila nu se solicitd daune morale.

4


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25415

25. Conform art. 220 Cod de procedurd penala, actiunea civila se examineaza
potrivit Codului de procedurad penald, insd normele procedurii civile se aplica in
mod complementar in masura in care nu contravin principiilor procesului penal (a
se vedea para. 16). Conform art. 372 alin. (3) Cod de procedura civila, in apel nu
poate fi schimbat obiectul actiunii, sau inaintate pretentii noi (a se vedea para. 18).
Avand 1n vedere aceastd norma, care nu contravine principiilor procesului penal,
in instanta de apel nu putea fi solicitatd pentru prima data incasarea daunelor
morale. Prin urmare, in pofida unui raspuns explicit la pretentia privind admiterea
actiunii civile, solutia instantei de apel privind respingerea pretentiei cu privire la
prejudiciul solicitat este, in esenta, corectd, iar recursul este vadit neintemeiat.

26. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Cristina Negru impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 06 iulie 2023

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea
Judecatori Alexandru Negru

Lilia Roic-Botezatu
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