CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei contraventionale initiate in temeiul contestatiei

lui Igor Coban
(art. 236 alin. (1) Cod contraventional)

(Dosarul nr. 1cs-73/2025
Nr. PIGD 1-24097464-01-1cs-25042025)

Cererea de stramutare respinsa, deoarece reprezintd o cerere de recuzare
deghizatd. Stramutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar daca
cererea de recuzare a fost admisa si in instanta respectivd nu poate fi
constituit un complet care sd examineze cauza. Dezacordul cu practica unei
curti de apel nu este motiv de stramutare a cauzei

08 mai 2025

Textul corespunde originalului




Solutionidnd 1in lipsa partilor cererea de strimutare a cauzei
contraventionale la contestatia lui Igor Coban.

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Pregedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 20 august 2024, Igor Coban a depus o contestatie Tmpotriva deciziei
incluse in procesul-verbal cu privire la contraventie emise de agentul constatator
la 12 iunie 2024, prin care a fost sanctionat 12 unitati conventionale in baza art.
236 alin. (1) Cod contraventional (depasirea vitezei de circulatie stabilite pe
sectorul respectiv de drum). La 03 octombrie 2024, Judecatoria Orhei sediul
Central a admis contestatia si a dispus nulitatea procesului - verbal cu privire la
contraventie si a deciziei de sanctionare contraventionala.

2. Agentul constatator din cadrul Directiei de Politie Centru a INSP, Dumitru
Rusu a contestat hotdrarea cu recurs. Prin decizia Curtii de Apel Nord din 24
decembrie 2024, hotarirea a fost casata si cauza remisa la rejudecare. La moment,
cauza se afld pe rolul Judecatoriei Orhei, sediul Central, judecator Mihail Proca,
urmatoarea sedinta fiind fixatd pentru 16 mai 2025.

3. La 25 aprilie 2025, Igor Coban, a adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere
prin care solicitd strimutarea examindrii recursului la o altd instanta egald in grad,
care nu se afla in jurisdictia teritoriald a Curtii de Apel Nord. Potrivit cererii de
stramutare, la 24 decembrie 2024, Curtea de Apel Nord a admis recursul agentului
constatator, dispunand rejudecarea cauzei. Instanta de recurs a formulat aprecieri
anticipate privind vinovatia petentului, depasindu-si competentele prevazute de
art. 473 alin. (1) pct. 2) Cod contraventional. Constatarile respective le califica ca
fiind o ingerintad nejustificatd in activitatea instantei de fond, afectand prezumtia
de nevinovatie si impartialitatea solutiondrii cauzei. Autorul considera ca instanta
de fond, aflatd in jurisdictia instantei de recurs care a emis decizia nefavorabila
petitionarului si ar fi oferit indicatii instantei ce urmeaza sa rejudece cauza, nu mai
poate fi impartiald si independentd, din motivul riscului casarii solutiei ce urmeaza
sa fie adoptat in cadrul rejudecarii de prima instanta.

4. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 25 aprilie 2025, cererea de
stramutare fiind repartizata judecatorului Stella Blesceaga.

LEGISLATIA RELEVANTA

5. Atrticolul 39 pct. 5) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

,»J) Curtea Suprema de Justitie solutioneaza cererile de stramutare.
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6. In conformitate cu art. 46 Cod de procedura penala:

,»(1) Curtea Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la
instanta competenta la o alta instantd egala in grad in cazul in care prin aceasta
se poate obtine solutionarea ei obiectivd, rapidd, completd si se asigura
desfasurarea normala a procesului.

(2) Stramutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de judecata
sau de una dintre parti.”

MOTIVAREA INSTANTEI

7. Deoarece Codul Contraventional nu reglementeaza stramutarea cauzei,
cererile de stramutare a cauzelor contraventionale se examineaza conform Codului
de procedurd penald. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurd penald, Curtea
Suprema de Justitie are competenta exclusiva de a examina cererile de stramutare
a cauzelor penale, iar conform art. 46 alin. (2) Cod de procedura penald, aceste
cereri pot fi formulate de catre presedintele instantei de judecata sau de una din
parti. Institutia stramutarii este o exceptie de la competenta instantelor
judecatoresti. Avand in vedere importanta respectarii competentei stabilite de lege
a instantelor judecdtoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea
increderii in sistemul judecatoresc, straimutarea poate fi admisd doar in situatii
deosebit de convingatoare.

8. In esentd, cererea de strimutare este o cerere de recuzare anticipati a
judecatorilor Curtii de Apel Nord si a tuturor judecatorilor instantelor aflate in
jurisdictia acestei instante de apel. Potrivit art. 34 alin. (4) Cod de procedura
penala, recuzarea anticipata a tuturor judecatorilor dintr-o instantd nu este admisa.
Completul de asemenea reitereaza ca, prin jurdmantul pe care-1 depun, judecatorii
se angajeazd sa 1si exercite atributiile fara partinire. Impartialitatea judecétorului
se prezuma pand la proba contrard (a se vedea hot. CtEDO Hauschildt c.
Danemarca, 1989, 8§ 47; Kyprianou v. Cipru, 2005, 8 119). Argumentele invocate
de Igor Coban in sustinerea cererii de stramutare nu releva existenta unei situatii
concrete si convingdtoare care, din perspectiva unui observator obiectiv, ar putea
pune in discutie impartialitatea tuturor judecatorilor Judecatoriei Orhei. Completul
de asemenea reitereaza cd dezacordul cu practica unei curti de apel nu este motiv
de strdmutare a cauzei.

9. Solutionarea cererii de recuzare se face conform altei proceduri,
reglementata de dispozitiile art. 33-35 Cod de procedura penald, si nicidecum nu
constituie un temei de strdmutare. Stramutarea pentru asemenea motive ar putea
avea loc doar daca cererea de recuzare a fost admisd si n instanta respectiva nu
poate fi constituit un complet care sd examineze cauza.

10. Tn aceste motiv, in conformitate cu art. art. 46-49 Cod de proceduri penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,


https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-94281
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-94281
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-94281
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22sort%22:%5B%22kpdate%20Descending%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-71671%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22sort%22:%5B%22kpdate%20Descending%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-71671%22%5D%7D

Respinge cererea de stramutare depusa de Igor Coban.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte

Judecatori
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