CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

n Tnvinuirea lui

Vitalie Moraru
(art. 164 alin. (2) lit. ¢), e), g) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-395/2023
Nr. PIGD 1-2212840-01-1ra-09032023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023; Art. 427 alin. (1) pct.10) CPP
(versiunea pana la 01 septembrie 2023). Dezacordul cu aplicarea art. 90
CP nu se incadra Tn aceste temeiuri de recurs.

08 mai 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Vasile Nogai
Curtea de apel: Angela Revenco, Ghenadie Liulca, Andrian Ciobanu

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Vitalie Moraru,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Vitalie Moraru s-a nascut in anul 1996 Tn raionul Ungheni. El a fost invinuit
conform art. 164 alin. (2) lit. ¢), e), g) Cod penal (rapirea unei persoane).

2. Vitalie Moraru a fost aparat de avocatul Ion Racovita.

3. In prima instanti cauza penali a fost examinata in procedurd simplificata,
in conformitate cu art. 364! Cod de procedurad penala. Vitaliec Moraru a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la patru ani
si sase luni de inchisoare. In temeiul art. 90 Cod penal, instanta a suspendat
conditionat executarea pedepsei pentru o perioadd de probatiune de patru ani. La
30 noiembrie 2022, instanta de apel a respins apelul procurorului si a mentinut
sentinta.

4. La 15 februarie 2023, procurorul in Procuratura de circumscriptie Balti,
Tatiana lonitd, a depus recurs prin care a solicitat casarea deciziei instantei de apel
si remiterea cauzei la rejudecare 1n aceeasi instanta.

5. Cauza penala a fost disjunsa din cauza cu nr. 2022090182 la 29 iulie 2022
care a fost pornita la 14 iulie 2022. Urmarirea penala a fost finalizatd la 06 iunie
2022. Prima instanta a examinat cauza in perioada 01 — 20 septembrie 2022.
Instanta de apel a examinat cauza intre 06 octombrie si 30 noiembrie 2022. Dosarul
a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 09 martie 2023.

TN FAPT

6. Vitalie Moraru a fost acuzat ca, la 08 iunie 2022, in jurul orei 05:00,
impreuna cu o alta persoana In privinta careia cauza penald a fost disjunsa, au rapit
si bitut un minor de 18 ani, care este fratele concubinei. Tn urma unui plan
premeditat, ei au patruns in casa minorului, I-au amenintat cu un cutit si l-au fortat
sd iasa afara, unde l-au lovit. Ulterior, ei l-au dus Tntr-o zona de extravilan, unde
au continuat agresiunea, lovindu-l cu o bucatd de sarma. Ei l-au retinut intr-0
padure timp de 1,5-2 ore, amenintandu-1 si impiedicandu-I sa plece acasa. Minorul
a suferit leziuni corporale usoare, pe corpul acestuia fiind constatate in echimoze
si excoriatii provocate prin lovire cu un obiect dur. Actiunile au fost incadrate in
baza art. 164 alin. (2) lit. ¢), €), g) din Codul penal.



7. La 20 septembrie 2022, prin sentinta Judecdtoriei Drochia, sediul Glodeni,
Vitalie Moraru a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de
incriminate si condamnat la patru ani si sase luni de inchisoare. Instanta a aplicat
art. 90 din Codul penal si a suspendat conditionat executarea pedepsei pe o
perioada de probatiune de patru ani. Instanta a subliniat gravitatea faptei comise,
participarea simpla a inculpatului, dar si circumstantele atenuante, precum cdinta
sincerd, comportamentul corespunzator al acestuia, lipsa antecedentelor penale si
situatia sa familiald. In plus, partea vitimati 1-a iertat si nu a formulat pretentii.

8. La 03 octombrie 2022, procurorul Ion Crisciuc, din Procuratura raionului
Glodeni, a depus apel. Acesta a solicitat casarea sentintei si excluderea aplicarii
art. 90 din Codul penal. Procurorul a cerut ca Vitalie Moraru sa fie condamnat la
patru ani de inchisoare. El a argumentat ca faptele comise sunt grave si cd Moraru
a evitat urmarirea penald, fiind anuntat in cautare. De asemenea, inculpatul a avut
antecedente penale si anterior s-a aflat in conflict cu legea.

9. La 30 noiembrie 2022, Curtea de Apel Balti a respins apelul procurorului
si a mentinut sentinta. Instanta de apel a confirmat corectitudinea aplicarii art. 90
din Codul penal, apreciind ca prima instanta a motivat suficient decizia, avand in
vedere caracterizarea pozitiva a inculpatului, absenta antecedentelor penale si
situatia sa familiald (intretinerea unui copil minor). Instanta a luat In considerare
si impacarea cu victima, precum si lipsa pretentiilor materiale sau morale din
partea acesteia. Decizia motivata a fost pronuntatad la 18 ianuarie 2023.

10. La 15 februarie 2023, procurorul in Procuratura de circumscriptie Balti,
Tatiana lonita, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura
penald. Ea a solicitat casarea deciziei instantei de apel, cu dispunerea rejudecarii
cauzei de catre instanta de apel. Procurorul sustine ca Vitalie Moraru a comis o
infractiune grava impotriva unui minor si s-a sustras de la urmarirea penala.
Acuzarea invoca incdlcarea principiului egalitatii in fata legii, deoarece, spre
deosebire de cealaltd persoand, condamnata la inchisoare cu executare, Vitalie
Moraru a beneficiat nejustificat de aplicarea art. 90 Cod penal. Procurorul a
mentionat ca Vitalie Moraru anterior a fost condamnat pentru infractiune de furt,
dar a beneficiat de actul de amnistie.

11. La 09 martie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat partilor depunerea
referintei la recurs. Pand in prezent, referintd nu a fost depusa.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevantd a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:


https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/3d16e4e2-f678-4f2a-8aa0-bd260a5e82dd

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adicd a fost depus 1n termen.

14. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decat cele
invocate n recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia CSJ nr.1ra-854/2022, para 85).

15. Recursul a fost depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) din Codul de
procedura penald 1n vigoare pana la 01 septembrie 2023. Recurentul isi exprima
dezacordul fata de suspendarea pedepsei cu inchisoarea. Art. 427 alin. (1) pct.
10) Cod de procedurd penald se refera la individualizarea pedepsei contrar
prevederilor legale. Din alin. (1) al acestui articol rezulta ca in recurs sunt reparate
doar ,.erorile de drept”. Prin urmare, doar in cazul individualizarii sanctiunii
contrar prevederilor legale exista temeiul de recurs prevazut de pct. 10). Procurorul
nu a mentionat in recurs prevederile legale care au fost incalcate de catre instanta
de apel atunci cand a mentinut suspendarea executarii pedepsei cu inchisoarea (art.
90 Cod penal). Prin urmare, recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute de
art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala. Art. 427 alin. (1) pct.10) Cod
de procedura penald a fost aplicat in mod similar in cauzele nr. 1ra-405/2023, 1ra-
674/2023, 1ra-1008/2023, 1ra-1038/2023, 1ra-1459/2023, 1ra-1576/2023, 1ra-
1583/2023 si Curtea Suprema de Justitie va urma aceasta abordare n viitor.

16. Din considerentele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului Tatiana lonita Tmpotriva deciziei
Curtii de Apel Balti din 30 noiembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc
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