CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Serghei Garciu

(art. 264" alin. (4) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-478/2023
Nr. PIGD 1-21182352-01-1ra-27032023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023 - dezacordul cu pedeapsa aplicata
legal nu se incadra in temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct.
10) CPP.

14 mai 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Vasilii Hrapacov

Curtea de apel: Dmitrii Fujenco, Serghei Gubenco, Liudmila Caraianu

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea
lui Serghei Garciu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Alexandru Negru,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Serghei Garciu (condamnatul) s-a nascut in anul 1984 in mun. Comrat. El
a fost invinuit in baza art. 264! alin. (4) Cod penal de conducerea mijlocului de
transport de catre o persoand fara permis de conducere in stare de ebrietate cu
grad avansat.

2. Serghei Graciu a fost aparat de avocatul Vladimir Cazmali.

3. In prima instantd cauza penala a fost examinati in procedura simplificata,
in conformitate cu art. 364' Cod de procedurd penald. Serghei Garciu a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la patru
luni de inchisoare. In temeiul art. 85 Cod penal, prin cumul de sentinte, instanta a
stabilit pedeapsa definitiva sub forma de Inchisoare pe un termen de patru luni, si
cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de transport pe un termen de patru
ani. La 30 noiembrie 2022, instanta de apel a respins apelul apararii si a mentinut
sentinta.

4. La 06 februarie 2023, avocatul Vladimir Cazmali a depus recurs in
interesele condamnatului in care solicitd casarea partiald a deciziei, in partea
stabilirii pedepsei, cu pronuntarea unei noi hotdrari prin care condamnatului sa-i
fie stabilitd o pedeapsa mai blanda.

5. Urmarirea penala in aceastd cauza a fost pornita la 23 noiembrie 2021 si
s-a finalizat la 08 decembrie 2021. Prima instantd a examinat cauza in 10
decembrie 2021 — 08 aprilie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 10 mai
— 30 noiembrie 2022. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 27 martie
2023.

IN FAPT

6. Serghei Garciu este Invinuit cd, la data de 21 noiembrie 2021, in jurul orei
11:25, a condus un automobil de model ,,Renault Scenic” pe teritoriul mun.
Comrat, fira a detine permis de conducere. In timpul deplasarii, acesta a pierdut
controlul volanului, iar autovehiculul a intrat in coliziune cu un copac. In urma
testarii cu aparatul ,,Driger”, efectuate de colaboratorii de politie, s-a constatat o
concentratie de 1,02 mg/1 alcool in aerul expirat, ceea ce corespunde unei stari de
ebrietate cu grad avansat. Actiunile au fost incadrate in baza art. 264" alin. (4)
Cod penal.



7. La 08 aprilie 2022, prin sentinta Judecatoriei Comrat, sediul Central,
Serghei Garciu a fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de
art. 264! alin. (4) Cod penal si condamnat la patru luni de inchisoare. in temeiul
art. 85 Cod penal, prin cumul al sentintelor, la pedeapsa stabilita prin prezenta
sentintd i s-a addugat integral pedeapsa complementara stabilitd si neexecutata
prin sentinta Judecatoriei Comrat din 08 mai 2019 de privare de dreptul de a
conduce mijloace de transport pe un termen de patru ani. Instanta de fond a
aplicat o pedeapsa privativa de libertate cu executare reala avand in vedere ca
Garciu a fost anterior judecat pentru infractiuni similare si nu avea antecedente
penale stinse la momentul comiterii faptei infractionale.

8. La 11 aprilie 2022, avocatul Vladimir Cazmali, in numele lui Serghei
Garciu, a depus apel. El a solicitat casarea partiald a sentintei si stabilirea unei
pedepse neprivative de libertate. Apelantul sustine ca prima instanta a aplicat o
pedeapsd prea severd, fara a lua in considerare toate circumstantele cauzei.
Instanta gresit a aplicat cea mai aspra pedeapsd prevazuta de lege, ignorand
circumstantele atenuante, precum recunoasterea vinovdtiei, comportamentul
pozitiv al inculpatului si lipsa unui prejudiciu material.

9. La 30 noiembrie 2022, Curtea de Apel Comrat a respins apelul avocatului
si a mentinut sentinta. Instanta de apel a retinut ca instanta de fond a aplicat
corect pedeapsa, aceasta fiind proportionala cu gravitatea infractiunii comis si
personalitatea inculpatului. Decizia motivata a fost pronuntata la 25 ianuarie
2023.

10. La 06 februarie 2023, avocatul Vladimir Cazmali, in interesele
condamnatului, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de
procedurd penald. Recurentul solicita casarea deciziei si pronuntarea unei noi
hotarari prin care inculpatului sa-i fie aplicata o pedeapsa neprivativa de libertate.
Recurentul a reiterat argumentele din apel.

11. La 27 august 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 12 mai 2025, procurorul Cétdlin Scutelnic a depus
referintd la recurs 1n care pledeaza pentru inadmisibilitatea recursului, ca fiind
vadit neintemeiat.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

13. Articolul 434 Cod de procedura penald prevede urmatoarele:
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,<Judecand recursul, instanta verificd, in limitele invocate in recurs,
legalitatea hotararii atacate prin prisma temeiurilor prevazute la art. 427.”

14. Articolul 264" alin. (4) Cod penal (in vigoare la data comiterii infractiunii)
prevedea urmatoarele:

,»(4) Actiunile prevazute la alin.(1)—(3), savarsite de catre o persoana care
nu detine permis de conducere sau care este privatd de dreptul de a conduce
mijloace de transport,

se pedepsesc cu amenda in marime de la 1050 la 1150 unitati conventionale
sau cu muncd neremuneratd in folosul comunitatii de la 200 la 240 de ore
sau cu inchisoare de pind la 1 an.”

MOTIVAREA INSTANTEI

15. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntata pe 25 ianuarie 2023.
Recursul a fost declarat pe 06 februarie 2023. Avand in vedere ca termenul de
recurs in acea perioada era de 30 de zile din momentul pronuntarii decizie
motivate, recursul a fost Tnaintat In termen.

16. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs s admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sd verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia CSJ nr. 1ra-854/2022, § 85).

17. Recursul se bazeazd pe art. 427 alin. (1) pct. 10) din Codul de procedura
penald in vigoare pana la 01 septembrie 2023. Apdrarea nu este de acord cu
pedeapsa privativa de libertate stabilitd condamnatului. Art. 427 alin. (1) pct. 10)
Cod de procedurda penala se refera la individualizarea pedepsei contrar
prevederilor legale. Din alin. (1) al acestui articol rezultd ca in recurs sunt
reparate doar ,.erorile de drept”. Prin urmare, doar in cazul individualizarii
sanctiunii contrar prevederilor legale existd temeiul de recurs prevazut de pct.
10). Aparatorul nu a mentionat prevederile legale care au fost incalcate la
stabilirea pedepsei. Recurentul doar isi exprima dezacordul cu aceasta decizie.
Aplicarea art. 90 Cod penal sau a pedepselor neprivative de liberate tine de
discretia judecatorului. Instanta poate admite recursul in temeiul pct. 10) doar
atunci cand nu sunt intrunite conditiile legale pentru aplicarea art. 90 Cod penal.
Asemenea argumente nu au fost invocate. Ponderea circumstantelor atenuante
sau agravante la stabilirea pedepsei tine de examinarea fondului cauzei, care, de
reguld, nu este examinat in recurs de catre Curtea Supremd de Justitie. Prin
urmare, recursul nu se Incadreaza in temeiurile prevazute de art. 427 alin. (1) pct.
10) Cod de procedurd penald. Curtea Supremad de Justitie reitereazd cad art. 427
alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala a fost aplicat in mod similar in cauzele
nr. 1ra-405/2023, 1ra-674/2023, 1ra-1008/2023, 1ra-1038/2023, 1ra-1459/2023,
1ra-1576/2023, 1ra-1583/2023 s.a. si ea va urma aceasta abordare in viitor.
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18. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod
de procedura penala,
COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Vladimir CamazIli impotriva deciziei
Curtii de Apel Comrat din 30 noiembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Alexandru Negru

Ghenadie Eremciuc
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