CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a demersului privind autorizarea aplicarii sechestrului asupra
bunului imobil

SRL ,,Qube Construct”

(Dosarul nr. 1cs-84/2025
Nr. PIGD 1-22087340-01-1cs-08052025)

Cererea de stramutare respinsa, deoarece reprezinta o cerere de recuzare
deghizatd. Stramutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar daca
cererea de recuzare a fost admisa si in instanta respectivd nu poate fi
constituit un complet care sa examineze cauza.

15 mai 2025

Textul corespunde originalului




Solutionand in lipsa partilor cererea de striamutare a demersului de
autorizare a aplicarii sechestrului asupra bunului imobil care apartine SRL
,»Qube Construct”,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Pregedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Prinincheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana, din 27 martie 2025 a
fost autorizata aplicarea sechestrului asupra unui bun imobil care apartine cu drept
de proprietate SRL ,,Qube Construct”. La 14 aprilie 2025, administratorul SRL
,,Qube Construct”, Nicolai Botnariuc, a contestat incheierea cu recurs la Curtea de
Apel Chiginau.

2. La 08 mai 2025, reprezentantul SRL ,,Qube Construct”, Nicolai Botnariuc,
a adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere cu privire la stramutarea examinarii
recursului la o altd instantd egald in grad. El invocd lipsa de impartialitate a
judecatorilor Curtii de Apel Centru, cauzatd de presupuse presiuni exercitate de
procurorii Procuraturii Anticoruptie. In sustinerea cererii, acesta a mai invocat, pe
doud pagini, standarde internationale si jurisprudenta CtEDO privind
impartialitatea instantei.

3. Cererea de stramutare a fost Inregistrata initial la Curtea de Apel Chisinau
si, in aceeasi zi, a fost transmisd Curtii Supreme de Justitie. Pentru aceeasi dati,
era programata sedinta de judecata privind examinarea recursului.

MOTIVAREA INSTANTEI

4. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedura penalda, Curtea Suprema de
Justitie are competenta exclusiva de a examina cererile de stramutare a cauzelor
penale, iar, conform art. 46 alin. (2) Cod de procedura penala, aceste cereri pot fi
formulate de catre presedintele instantei de judecata sau de una din parti. Institutia
stramutarii este o exceptie de la competenta instantelor judecatoresti. Avand in
vedere importanta respectdrii competentei stabilite de lege a instantelor
judecatoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea increderii in
sistemul judecatoresc, strdimutarea poate fi admisd doar in situatii deosebit de
convingatoare.

5. Completul de judecata noteazd ca argumentele invocate in cererea de
stramutare nu sunt de naturda sa genereze dubii rezonabile cu privire la
impartialitatea tuturor judecatorilor Curtii de Apel Centru. Cererea este in esentd



o cerere de recuzare, care, in principiu, nu poate constitui temei de stramutare a
cauzei. Potrivit art. 34 alin. (4) Cod de procedurad penald, recuzarea anticipatad a
tuturor judecatorilor dintr-o instanta nu este admisa. Strdmutarea pentru asemenea
motive poate avea loc doar daca cererea de recuzare a fost admisa si in instanta
respectiva nu poate fi constituit un complet de judecata care sa examineze cauza.
In acest domeniu practica Curtii Supreme de Justitie este clar, instanta respingand
de multe ori acest argument invocat in contextul stramutarii (a se vedea incheierile
nr. 1¢s-540/2024, 1¢s-556/2024, 1¢s-539/2024).

6. Completul noteaza ca cererea de straimutare nu invoca fapte care ar putea
trezi banuieli privind lipsa colectiva de impartialitate a tuturor judecatorilor Curtii
de Apel Centru. Ea doar enumerd standardele cu privire la impartialitatea
judecatorilor. Caracterul nefondat al cererii de stramutare rezultd inclusiv din
contextul n care aceasta a fost formulata (a se vedea para. 3). Aceste fapte
sugereazd formularea cererii de stramutare cu rea-credinta.

7. Completul reitereazd ca potrivit art. 50 Cod de procedurd penala, o alta
cerere de stramutare poate fi inaintata doar in baza unor motive care nu au fost si
nu au putut fi cunoscute anterior. Dacd o noud cerere de stramutare nu respecta
aceasta cerinta, in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedura penala, ea se anexeaza
la dosar fara a fi expediatd Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

8. Din acest motiv, in conformitate cu art. art. 46-50 Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de stramutare depusd de administratorul SRL ,,Qube
Construct”, Nicolai Botnariuc.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecitori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea
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