CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

n Tnvinuirea lui

Serghei Boblic
(art. 201 alin. (1) lit. a) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1724/23
Nr. PIGD 1-22072008-01-1ra-26092023)

Recurs inadmisibil depus pana la 01 septembrie 2023 in temeiul art. 427 alin.
(1) pct. 10) CPP — dezacordul cu aplicarea art. 90 CP si modalitatea aprecierii
circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea pedepsei nu se
incadreaza in temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) CPP.

22 mai 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Lucia Gradinari
Instanta de apel: Gheorghe Scutelnic, Viorel Puscas, Oleg Moraru

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Serghei Boblic,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Serghei Boblic s-a nascut in anul 1991 in raionul Drochia. El a fost invinuit
n temeiul art. 201! alin. (1) lit. a) Cod penal (violenta in familie).

2. Serghei Boblic a fost aparat de avocatii Corneliu Bologan si Elena Vlas.

3. In prima instanti cauza penali a fost examinata in procedurd simplificata,
in conformitate cu art. 364! Cod de procedura penala. Serghei Boblic a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la o
pedeapsd cu 120 de ore muncad neremunerata in folosul comunitatii. Instanta de
apel a admis apelul procurorului, a casat sentinta si a pronuntat o noud hotarare.
Serghei Boblic a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si
condamnat la un an de inchisoare, cu suspendarea conditionatd a pedepsei pe un
termen de probatiune de doi ani.

4. La 09 august 2023, procurorul a depus recurs prin care solicitd casarea
deciziei instantei de apel si remiterea cauzei la rejudecare.

5. Urmarirea penald a fost pornita la 20 aprilie si s-a finalizat la 29 aprilie
2022. Prima instanta a examinat cauza in perioada 24 mai - 10 noiembrie 2022.
Instanta de apel a examinat cauza intre 24 noiembrie 2022 si 27 iunie 2023. La 26
septembrie 2023, cauza a ajuns la Curtea Suprema de Justitie.

TN FAPT

6. Serghei Boblic este acuzat cd, la 16 aprilie 2022, in jurul orei 02:00,
aflandu-se in stare de ebrietate alcoolica in vizita la sora sa, Olga Zalujnii, in orasul
Drochia, a manifestat un comportament violent, initiind un conflict. El a lovit-0 pe
Olga Zalujnii cu pumnii in mai multe parti ale corpului si a apucat-0 de gat cu o
mand. Ca urmare, Olga Zalujnii a suferit echimoze in jurul ambilor ochi, pe
obrazul drept, barbie, gat, membrele superioare si hemoragie in sclera ochiului
stang, leziuni calificate ca vatamare corporala usoard. Actiunile au fost incadrate
n baza art. 201% alin. (1) lit. a) Cod penal.

7. La 10 noiembrie 2022, prin sentinta Judecatoriei Drochia, sediul Central,
Serghei Boblic a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si
condamnat la o pedeapsa cu 120 de ore de muncd neremuneratd in folosul


https://jdr.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/NTU5YzMxNzUtMmY0NC00YTBkLTgzY2MtMWRiZmRiN2NlODM1

comunitdtii. La individualizarea pedepsei instanta a tinut cont de recunoasterea
vinovatiei inculpatului. Ca circumstante agravante, ea a retinut comiterea
infractiunii 1n stare de ebrietate si antecedentele penale pentru o faptd similara
(sentinta Judecatoriei Drochia din 15 aprilie 2015), precum si comiterea faptelor
contraventionale.

8. La22noiembrie 2022, procurorul din cadrul Procuraturii raionului Drochia,
Sergiu Grosu, a declarat apel. El a solicitat casarea partiald a sentintei, in partea
pedepsei, si pronuntarea unei noi hotarari de aplicare a unei pedepse de trei luni de
inchisoare. Potrivit recursului, Serghei Boblic, condamnat anterior la 180 ore
munca neremuneratd pentru infractiune similard, nu s-a corectat. Procurorul a
solicitat o pedeapsd cu inchisoare ca masurd necesara pentru corectarea
inculpatului, restabilirea echitatii si prevenirea unor fapte similare.

9. La 27 iunie 2023, Curtea de Apel Balti a admis apelul, a casat sentinta in
partea individualizarii pedepsei si a pronuntat o noud hotarare. Serghei Boblic a
fost condamnat la un an de inchisoare, iar in temeiul art. 90 Cod penal, executarea
pedepsei a fost suspendatd conditionat pe un termen de probatiune de doi ani.
Instanta de apel a retinut ca Serghei Boblic, desi condamnat anterior pentru o fapta
similard, nu s-a corectat. Totodatd, inculpatul a beneficiat deja de reducerea
pedepsei pentru procedura simplificatd. Decizia motivata a fost pronuntata la 01
august 2023.

10. La 09 august 2023, procurorul in procuratura de Circumscriptie Balii,
Liliana Pasat, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura
penala. El a solicitat casarea partiald a deciziei, in partea stabilirii pedepsei, cu
remiterea cauzei la o noud rejudecare in aceeasi instanta. Recurentul a reiterat
argumentele din apel.

11. La 11 octombrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 30 octombrie si 7 noiembrie 2023, Serghei Boblic si avocata
sa Elena Vlas au solicitat respingerea recursului procurorului, invocand
recunoasterea faptei, regretul manifestat, solicitarea procedurii simplificate si
schimbarea comportamentului. Avocatul a subliniat cad pedeapsa a fost deja
agravata de instanta de apel si ca inculpatul este constient de gravitatea faptei.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevantd a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,»(1) Hotdrarile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”


https://jdr.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/MWViYjVkMTktZjhlOC1lNDExLWE5ODMtMDA1MDU2YTVmYjFh
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13. Partea relevantd a art. 201 alin. (1) lit. a) Cod penal (pana la modificarile
operate prin Legea nr.316 din 17 noiembrie 2022, in vigoare din 9 ianuarie 2023)
era urmatoarea:

LArticolul 2011, Violenta in familie

(1) Actiunea sau inactiunea intentionata comisa de un membru al familiei n
privinta altui membru al familiei, manifestata prin:

a) maltratare, alte actiuni violente, soldate cu vatamare usoara a integritagii
corporale sau a sanatatii;

se pedepseste cu munca neremunerata in folosul comunitatii de la 150 la 180
de ore sau cu inchisoare de pana la 3 ani.”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adicd a fost depus 1n termen.

15. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decét cele
invocate n recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia nr. 1ra-854/2022, 8 85).

16. Recursul a fost depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) din Codul de
procedura penala in vigoare pana la 01 septembrie 2023, care se refera la aplicarea
pedepselor individualizate contrar prevederilor legale. Chiar dacd nu expune
expres, recurenta contesta in esentd suspendarea pedepsei cu inchisoare in temeiul
art. art. 90 Cod penal.

17. Din art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala rezultd ca in recurs sunt
reparate doar ,.erorile de drept”. Prin urmare, doar in cazul individualizarii
sanctiunii contrar prevederilor legale exista temeiul de recurs prevazut de pct. 10).
Procurorul nu a mentionat in recurs prevederile legale care au fost incédlcate de
catre instanta de apel atunci cand a mentinut suspendarea executarii pedepsei cu
inchisoarea (art. 90 Cod penal). Aplicarea art. 90 Cod penal tine de discretia
judecatorului, iar ponderea circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea
pedepsei tine de examinarea fondului cauzei, care, de reguld, nu este examinat in
recurs de catre Curtea Suprema de Justitie. Prin urmare, recursul nu se incadreaza
in temeiurile prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala. Art.
427 alin. (1) pct.10) Cod de procedurd penald a fost aplicat in mod similar in
cauzele nr. 1ra-395/2023, 1ra-405/2023, 1ra-478/2023, 1ra-674/2023, 1ra-
1008/2023, 1ra-1038/2023, 1ra-1267/2023, 1ra-1459/2023, 1ra-1576/2023, lra-
1583/2023 si Curtea Suprema de Justitie va urma aceasta abordare 1n viitor.
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18. Din considerentele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului Liliana Pasat Tmpotriva deciziei
Curtii de Apel Balti din 27 iunie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecitori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea

Digitally signed by Blesceaga Stella
Date: 2025.05.22 19:56:08 EEST
Reason: MoldSign Signature
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