CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

Tn Tnvinuirea lui
[uri Parasciuc

(art. 217 alin. (4) lit. b) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1306/2023
Nr. PIGD 1-22041585-01-1ra-09082023)

Recurs inadmisibil depus pana la 01 septembrie 2023 in temeiul art. 427 alin.
(1) pct. 10) CPP — dezacordul cu aplicarea art. 90 CP si modalitatea aprecierii
circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea pedepsei nu se
incadreaza in temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) CPP.

22 mai 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Eugeniu Psenita
Instanta de apel: Gheorghe Scutelnic, Viorel Puscas, Oleg Moraru

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Iuri Parasciuc,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Turi Paragciuc S-a ndscut in anul 1967 in raionul Edinet. El a fost invinuit in
temeiul art. 217 alin. (4) lit. b) Cod penal, de circulatia ilegala a drogurilor, fara
scop de instrdinare si Tn proportii deosebit de mari.

2. Turi Parasciuc a fost aparat de avocatii Gabriela Moldovan, Maria
Corolevschi si Vasile Martin.

3. In prima instanti cauza penali a fost examinati in procedurd simplificata,
in conformitate cu art. 364 Cod de procedurd penald. Iuri Parasciuc a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la un an de
inchisoare, cu privarea pe un termen de doi ani de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita anumite activitati care implica gestionarea drogurilor. In
baza art. 90 Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoare a fost suspendata
conditionat pe un termen de probatiune de doi ani. Instanta de apel a respins apelul
procurorului si a mentinut sentinta.

4. La 26 iulie 2023, procurorul Liliana Pasat, din cadrul Procuraturii de
circumscriptie Balti, a depus recurs, solicitdnd casarea deciziei instantei de apel si
excluderea aplicarii art. 90 Cod penal.

5. Urmarirea penala a fost pornitd la 15 martie si s-a finalizat la 17 martie
2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada de la 28 martie pana la 07 aprilie
2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 04 mai 2022 si 23 mai 2023. La 09
august 2023, cauza a ajuns la Curtea Suprema de Justitie.

TN FAPT

6. luri Parasciuc este acuzat cd, la 08 iulie 2021, in cadrul operatiunii speciale
»MAC-2021", in gospodaria lui din s. Fintina Alba, raionul Edinet, au fost
descoperite si ridicate 163 fire de plante de cannabis, aflate in fazd verde de
vegetatie. Potrivit constatdrii tehnico-stiintifice, plantele corespund categoriei
substantelor stupefiante si constituie o cantitate in proportii deosebit de mari. De
asemenea, masa vegetald uscatd ridicata continea tetrahidrocanabinol, fiind
clasificatd drept substanta stupefianta. Actiunile date au fost incadrate in baza art.
217 alin. (4) lit. b) Cod penal.



7. La 07 aprilie 2022, prin sentinta Judecatoriei Edinet, sediul Central, Iuri
Parasciuc a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si
condamnat la un an de inchisoare, cu privarea pe un termen de doi ani de dreptul
de a ocupa anumite functii sau de a exercita anumite activitati care implica
gestionarea substantelor stupefiante. In temeiul art. 90 Cod penal, instanta a dispus
suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei pe un termen de probatiune de doi
ani. La stabilirea pedepsei instanta a tinut cont de conduita procesuald a
inculpatului, care a recunoscut integral fapta, contribuind astfel la eficientizarea
procesului penal. Instanta a apreciat pozitiv integrarea sociald a inculpatului,
caracterizarea favorabild la locul de trai si absenta unui comportament antisocial,
iar antecedentele penale ale acestuia erau stinse. Instanta de apel a retinut si starea
de sanatate precard a inculpatului, observatd nemijlocit in timpul sedintelor de
judecata.

8. Lal2aprilie 2022, procurorul Vladimir Chistruga a declarat apel, solicitand
majorarea pedepsei la doi ani de Inchisoare si privarea de dreptul de a gestiona
substante stupefiante pentru doi ani. Procurorul a subliniat ca pedeapsa aplicat este
prea blanda in raport cu gravitatea faptei si antecedentele inculpatului. El a
contestat si aplicarea suspendarii conditionate, sustinand cd doar o pedeapsa cu
Tnchisoare poate asigura scopul pedepsei penale.

9. La 23 mai 2022, Curtea de Apel Balti a respins apelul procurorului si a
mentinut sentinta. Instanta a retinut ca condamnatul si-a recunoscut vina si s-a cait
sincer. Desi inculpatul are condamnari anterioare, antecedentele penale sunt stinse,
iar el beneficiaza de o caracterizare pozitiva la locul de trai si are o stare de sanatate
precard. Instanta nu a identificat circumstante agravante, iar cumulul
circumstantelor atenuante justifica aplicarea unei pedepse apropiate de minimul
legal. Instanta a considerat ca nu este rationala executarea pedepsei cu inchisoare.
Decizia integrald a fost pronuntata la 26 iunie 2023.

10. La 26 iulie 2023, procurorul in procuratura de Circumscriptie Balti, Liliana
Pasat, a depus recurs Tn temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.
Recurentul solicita casarea partiald a deciziei in privinta pedepsei si pronuntarea
unei noi hotdrari de un an de inchisoare cu mentinerea pedepsei complementare si
excluderea art. 90 din Codul penal. Potrivit recursului, condamnatul a comis o
infractiune grava, iar din anul 1999 a fost condamnat de multiple, iar doud cauze
au fost Incetate in temeiul art. 109 Cod penal, prin ordonantele procurorilor din 31
ianuarie 2012 si 14 august 2015.

11. La 9 august 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea referintei
la recurs. Pand in prezent, referinta nu a fost primita.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:


https://instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/7BF87DC3-3A24-4552-B7F3-ED2906DF023D
https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/MDI2NjViNzQtYzQ1Zi00MjYyLWE5MjQtMTBhYzZhNTE3NDZk

,»(1) Hotérarile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.

14. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sd verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85).

15. Recursul a fost depus n temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) din Codul de
procedura penala in vigoare pana la 01 septembrie 2023, care se refera la aplicarea
pedepselor individualizate contrar prevederilor legale. Recurentul contestda
modalitatea de executare a pedepsei stabilite condamnatului, invocand aplicarea
eronatd a art. 90 Cod penal.

16. Din art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala rezulta ca in recurs sunt
reparate doar ,erorile de drept”. Prin urmare, doar in cazul individualizarii
sanctiunii contrar prevederilor legale exista temeiul de recurs prevazut de pct. 10).
Procurorul nu a mentionat in recurs prevederile legale care au fost incalcate de
catre instanta de apel atunci cand a mentinut suspendarea executarii pedepsei cu
inchisoarea (art. 90 Cod penal). Aplicarea art. 90 Cod penal tine de discretia
judecatorului, iar ponderea circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea
pedepsei tine de examinarea fondului cauzei, care, de reguld, nu este examinat in
recurs de cédtre Curtea Suprema de Justitie. Prin urmare, recursul nu se incadreaza
in temeiurile prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala. Art.
427 alin. (1) pct.10) Cod de procedurd penala a fost aplicat in mod similar in
cauzele nr. 1ra-395/2023, 1ra-405/2023, 1ra-478/2023, 1ra-674/2023, 1ra-
1008/2023, 1ra-1038/2023, 1ra-1267/2023, 1ra-1459/2023, 1ra-1576/2023, lra-
1583/2023 si Curtea Suprema de Justitie va urma aceasta abordare in viitor.

17. Din considerentele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului Liliana Pasat impotriva deciziei
Curtii de Apel Balti din 23 mai 2023.
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Incheierea este irevocabila.

Presedinte

Judecatori
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