CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

Tnvinuirea lui
Maxim Patrascu si Alexei Patrascu

(art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1355/23
Nr. PIGD 1-22097302-01-1ra-15082023)

Recurs inadmisibil depus pana la 01 septembrie 2023 in temeiul art. 427 alin.
(1) pct. 10) CPP — dezacordul cu marimea amenzii aplicate conform art. 55
CP nu se incadreaza in temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) CPP.

22 mai 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Lina Popescu
Curtea de apel: Scutelnic Gheorghe, Viorel Puscas, Oleg Moraru

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Maxim Patrascu si Alexei Patrascu,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Maxim Patrascu si Alexei Patragcu S-au ndscut Tn anul 1994 si, respectiv,
1966, in or. Soroca. Ei au fost invinuiti, Tn temeiul art. 287 alin. (2) lit. b) Cod
penal, de huliganism agravat.

2. Maxim Patrascu si Alexei Patrascu au fost aparati de avocatul Vitalii
Cebotari.

3. In prima instanti cauza penali a fost examinati in procedura simplificata,
conform art. 364! Cod de procedurid penala. Instanta de fond a incetat procesul
penal in privinta lui Alexei Patrascu si Maxim Patrascu, cu liberarea acestora de
raspundere penald si cu atragerea la raspundere contraventionald, aplicand
sanctiunea contraventionald sub forma de amenda in marime de 150 de unitati
conventionale. Instanta de apel a respins apelul si a mentinut sentinta.

4. La 10 martie 2023, procurorul Procuraturii de circumscriptie Chisindu,
Alexandru Plingdu, a declarat recurs, solicitdnd casarea deciziei instantei de apel
si trimiterea cauzei spre rejudecare.

5. Urmarirea penala in aceastd cauza a fost pornita la 21 iunie 2022 si s-a
finalizat la 01 iulie 2022. Prima instanta a examinat cauza in perioada 07 iulie - 03
octombrie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 03 noiembrie 2022 si 25
mai 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 15 august 2023.

TN FAPT

6. Maxim Patrascu si Alexei Patrascu au fost invinuiti ca, 12 iunie 2022, in
jurul orei 16:00, aflandu-se in Piata Libertatii din mun. Soroca, in timpul
desfasurarii festivalului ,,Fanfara Argintie” si in prezenta unui public numeros, au
exercitat acte de violenta, constand in adresarea de injurii si aplicarea repetatd de
lovituri cu pumnii si picioarele Iui Vladimir lastremschii, precum si in agresarea
lui Gheorghe Mocanu prin aplicarea mai multor lovituri cu pumnul. Potrivit
rapoartelor de expertiza medico-legald, leziunile suferite de Vladimir lastremschii
au fost calificate ca vatamari corporale usoare, iar cele cauzate lui Gheorghe
Mocanu — ca vatamari corporale neinsemnate. Actiunile date au fost calificate in
baza art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal.



7. La 03 octombrie 2022, prin sentinta Judecatoriei Soroca, sediul Central, a
fost incetat procesul penal in privinta lui Alexei Patrascu si Maxim Patrascu, cu
liberarea acestora de raspundere penald si cu atragerea la rdspundere
contraventionala, conform art. 55 Cod penal. Instanta a aplicat sanctiunea
contraventionald sub formad de amenda in marime de 150 de unitati conventionale
fiecaruia. Instanta a concluzionat cd inculpatii au savarsit pentru prima data o
infractiune mai putin grava, si-au recunoscut vina, au reparat prejudiciul si pot fi
reeducati fard pedeapsd penald. Solicitarea de aplicare a art. 57 Cod penal a fost
respinsa.

8. Ladata de 14 octombrie 2022, procurorul din cadrul Procuraturii raionului
Soroca, Serghei Bodiu, a declarat apel. Procurorul a solicitat casarea sentintei si
pronuntarea unei noi hotariri prin care inculpatii sa fie sanctionati cu pedeapsa
penala sub forma de amenda in marime de 900 de unitati conventionale. Procurorul
a criticat solutia primei instante sub aspectul individualizarii pedepsei, sustinand
ca masurile dispuse (liberarea de raspundere penald si aplicarea unei sanctiuni
contraventionale) sunt prea blande, raportat la circumstantele concrete ale cauzei
si la gradul de pericol social al faptei comise.

9. La 25 mai 2023, Curtea de Apel Balti a respins apelul procurorului si a
mentinut sentinta. Instanta de apel a mentinut solutia de Incetare a procesului penal
st liberare de raspundere penala a inculpatilor, apreciind ¢ sunt intrunite conditiile
art. 55 Cod penal. Aplicarea raspunderii contraventionale a fost consideratd
suficientd, in contextul unei infractiuni mai putin grave, comise pentru prima data,
cu recunoasterea faptei si lipsa pretentiilor din partea partilor vatamate. Decizia
motivata a fost pronuntata la 27 iunie 2023.

10. La 26 iulie 2023, procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisinau,
Alexandru Plingau, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de
procedura penala. El solicitd casarea deciziei si remiterea cauzei la rejudecare in
aceeasi instantd. Procurorul critica caracterul prea bland al sanctiunii
contraventionale aplicate inculpatilor, in pofida circumstantelor agravante in care
a fost comisa infractiunea (loc public aglomerat).

11. La 15 august 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 12 septembrie 2023, avocatul Vitalii Cebotari, in interesul
lui Alexei Patrascu, a prezentat o referintd la recursul procurorului, prin care a
solicitat declararea inadmisibila a recursului in baza art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod
de procedura penala.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Cererea de recurs a fost depusad pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald era urmatoarea:

,»(1) Hotérarile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel In urmatoarele temeiuri:


https://jsr.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/MjJlNzk2ZGQtN2M1OS00YTcwLTg1MzMtMjMxZjI1YTk1Nzhi
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10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”
13. Art. 55 Cod penal, prevede urmatoarele:

,»(1) Persoana care a savirsit pentru prima oara o infractiune usoara sau mai
putin gravd, cu exceptia infractiunilor previzute la art.181%, 256, art.264
alin.(2), art.264%, 303, 314, art.326 alin.(1%), art.328 alin.(1), art.332 alin.(1),
art.333 alin.(1), art.334 alin.(1) si (2), art.335 alin.(1) si art.335% alin.(1),
poate fi liberatd de raspundere penala si trasa la raspundere contraventionala
in cazurile in care si-a recunoscut vina, a reparat prejudiciul cauzat prin
infractiune si s-a constatat ca corectarea ei este posibild fard a fi supusa
raspunderii penale.

(2) Persoanelor liberate de raspundere penald in conformitate cu alin.(1) 1i se
aplica urmatoarele sanctiuni contraventionale:

a) amenda in marime de pind la 150 de unitati conventionale;”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adicd a fost depus 1n termen.

15. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85).

16. Recursul a fost depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) din Codul de
procedura penala in vigoare pana la 01 septembrie 2023, care se refera la aplicarea
pedepselor individualizate contrar prevederilor legale. Tn recurs acuzarea nu
contestd vinovatia inculpatului, ci isi exprima dezacordul fatd de pedeapsa aplicata
condamnatului, considerand-o prea blanda.

17. Din art. 427 alin. (1) Cod de procedurad penala rezultd ca in recurs sunt
reparate doar ,.erorile de drept”. Prin urmare, doar in cazul individualizarii
sanctiunii contrar prevederilor legale exista temeiul de recurs prevazut de pct. 10.
Procurorul nu a indicat in recurs prevederi legale concrete care ar fi fost incalcate
de cétre instanta de apel prin dispunerea liberarii inculpatilor de raspundere penala
si tragerii acestora la raspundere contraventionala in temeiul art. 55 Cod penal.
Recurentul doar isi exprima dezacordul cu marimea amenzii aplicate. Aplicarea
art. 55 Cod penal (a se vedea para. 13) tine de discretia judecatorului. Instanta
poate admite recursul in temeiul pct. 10, doar atunci cand nu sunt ntrunite
conditiile legale pentru aplicarea acestor norme. Asemenea argumente nu au fost
invocate. Ponderea circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea pedepsei
tine de examinarea fondului cauzei, care, de reguld, nu este examinat in recurs de


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385

catre Curtea Suprema de Justitie. Practica Curtii Supreme de Justitie este clard (a
se vedea incheierile nr. 1ra-1038/2023, 1ra-1234/2023, 1ra-1248/2023, sau lra-
1541/2023). Prin urmare, recursul nu se incadreaza in temeiul prevazut de art. 427
alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

18. Din motivele de mai sus, Tn conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul declarat de procurorul in Procuratura de
circumscriptie Chisinau, Alexandru Plingau, impotriva deciziei Curtii de Apel
Balti din 25 mai 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea
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