CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

Tnvinuirea lui

Evghenii Olari
(art. 208 Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1443/23
Nr. PIGD 1-23001256-01-1ra-24082023)

Recurs inadmisibil depus pana la 01 septembrie 2023 in temeiul art. 427 alin.
(1) pct. 6) si 10) CPP — dezacordul cu aplicarea art. 90 CP si modalitatea
aprecierii circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea pedepsei nu
se Tncadreaza in temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 6) sau 10) CPP.

22 mai 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Veaceslav Cernalev
Curtea de apel: lurie lordan, Elena Cojocari, Marcel Juganari

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Evghenii Olari,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Evghenii Olari s-a nascut in anul 1986 in or. Camenca. El a fost invinuit, in
temeiul art. 208! Cod penal (pornografia infantild).

2. Evghenii Olari a fost apérat de avocatul Dorin Trestianu.

3. In prima instanti cauza penali a fost examinati in procedura simplificati,
conform art. 364! Cod de procedurd penald. Evghenii Olari a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la un an de inchisoare,
cu suspendarea conditionatd a pedepsei pe un termen de probatiune de doi ani.
Instanta de apel a respins apelul procurorului si a mentinut sentinta.

4. La 20 iulie 2023, procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisindu,
Radu Sali, a depus recurs. El solicitd casarea partiald a deciziei, In privinta
individualizarii pedepsei, cerand excluderea aplicarii art. 90 Cod penal.

5. Urmarirea penala a fost pornita la 01 august si s-a finalizat la 23 decembrie
2022. Prima instanta a examinat cauza in perioada 04 ianuarie - 12 aprilie 2023.
Instanta de apel a examinat cauza intre 04 mai si 27 iunie 2023. Dosarul a ajuns la
Curtea Suprema de Justitie la 24 august 2023.

TN FAPT

6. Evghenii Olari a fost invinuit ca, in perioada 29 august 2021 — 27 iunie
2022, la domiciliul sau, folosind sistemele informatice proprii si internetul, a
copiat, utilizat si distribuit 17.497 fisiere grafice cu continut de pornografie
infantila. Acestea au fost identificate in baza de date specializate ,,ICSE” a OIPC
,Interpol”. La perchezitie, in laptopul sau au fost gasite 1.109 fisiere foto si noua
video, iar pe telefon 43 de fisiere foto, toate incadrate ca pornografie infantila. De
la o0 datd nestabilitd si pand la 12 octombrie 2022, el a folosit si detinut aceste
materiale pe dispozitivele sale. Actiunile au fost incadrate in baza art. 208' Cod
penal.

7. La 12 aprilie 2023, prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
Evghenii Olari a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.
208! Cod penal si condamnat la un an de inchisoare. In baza art. 90 Cod penal,
executarea pedepsei a fost suspendata conditionat pe un termen de probatiune de
doi ani. La stabilirea pedepsei instanta a retinut circumstante atenuante savarsirea
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pentru prima datd a unei infractiunii. Circumstante agravante nu au fost
identificate. Instanta a considerat executarea reald a pedepsei cu inchisoare prea
severd in raport cu circumstantele si personalitatea inculpatului. Instanta a respins
solicitarea apdrdatorului de liberare de raspundere penala conform art. 55 Cod
penal.

8. La 25 aprilie 2023, procurorul Tn Procuratura pentru Combaterea
Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Corneliu Popescu, a depus apel. El a
solicitat casarea partiala a sentintei, in partea pedepsei, si pronuntarea unei noi
pedepse de un an de inchisoare. Procurorul a contestat suspendarea conditionata a
executdrii, argumentand cad inculpatul nu a constientizat gravitatea faptelor si ca
instanta nu a motivat suficient aplicarea art. 90 Cod penal.

9. La 27 iunie 2023, Curtea de Apel Chisinau a respins apelul procurorul si a
mentinut sentinta. Instanta de apel a confirmat legalitatea aplicérii art. 90 Cod
penal de catre prima instanta, retinand recunoasterea vinovatiei, cainta sincera si
caracterul mai putin grav al infractiunii, comisd pentru prima datd. S-a
concluzionat ca scopul educativ si preventiv al pedepsei este realizat prin
mentinerea sanctiunii aplicate. De asemenea, masura preventiva de a nu parasi tara
pand la ramanerea definitivd a sentintei a fost considerata proportionald si
justificatd. Decizia motivata a fost pronuntata la 13 iulie 2023.

10. La 20 iulie 2023, procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisinau,
Radu Sali, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de
procedura penald, solicitand excluderea aplicarii art. 90 Cod penal. Potrivit
recursului, instanta de apel nu a motivat corespunzator individualizarea pedepsei
si nu a luat in considerare gravitatea faptelor, modul de comitere, consecintele si
nivelul de educatie al inculpatului. Procurorul sustine cd aceleasi circumstante
atenuante au fost valorificate atat la reducerea limitelor pedepsei conform art. 3641
Cod de procedurd penala, cat si pentru aplicarea art. 90 Cod penal, ceea ce ar
reprezenta o dubla valorizare juridica nejustificata.

11. La 24 august 2023, Curtea Supremd de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 25 septembrie 2023, Dorin Trestianu, in interesul lui
Evghenii Olari, a prezentat referinta la recurs, potrivit careia a solicitat respingerea
recursului procurorului.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald era urmatoarea:

,(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel In urmatoarele temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotdrirea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiazad solutia ori



motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.

14. Art. 434 Cod de procedurd penala prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, 8§ 56).

15. Recursul a fost depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) din Codul de
procedura penald in vigoare pana la 01 septembrie 2023, care se referd la
deficientele in motivarea hotararii judecatoresti si, respectiv, la aplicarea
pedepselor individualizate contrar prevederilor legale. Tn recurs acuzarea nu
contestd vinovatia inculpatului, ci isi exprima dezacordul fatd de suspendarea
executarii pedepsei conform art. 90 Cod penal.

16. Interpretarea sistematica a temeiurilor de recurs sugereaza ca orice critica
adusa motivarii pedepsei aplicate trebuie sa fie examinata prin prisma art. 427 alin.
(1) pct. 10) din Codul de procedura penala. O interpretare potrivit careia motivarea
pedepsei aplicate poate fi examinata prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penald ar lipsi art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala de
orice aplicabilitate practica, ceea ce este inadmisibil (incheierea nr. 1ra-1152/2023,
§ 21). Prin urmare, recursul depus va fi examinat doar prin prisma art. 427 alin.
(1) pct. 10) Cod de procedura penala.

17. Din art. 427 alin. (1) Cod de procedurad penala rezultd ca in recurs sunt
reparate doar ,.erorile de drept”. Prin urmare, doar in cazul individualizarii
sanctiunii contrar prevederilor legale exista temeiul de recurs prevazut de pct. 10.
Procurorul nu a mentionat in recurs prevederile legale care au fost incalcate de
catre instanta de fond si apel atunci cand au suspendat executarea pedepsei cu
inchisoarea (art. 90 Cod penal). Recurentul doar 1si exprima dezacordul cu aceasta
decizie. Aplicarea art. 90 Cod penal tine de discretia judecatorului. Ponderea
circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea pedepsei tine de examinarea
fondului cauzei, care, de reguld, nu este examinat in recurs de catre Curtea
Supremd de Justitie. Practica Curtii Supreme de Justitie este clard (a se vedea
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incheierile nr. 1ra-1038/2023, 1ra-1234/2023, 1ra-1248/2023, sau 1ra-1541/2023).
Prin urmare, recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art. 427 alin. (1)
pct. 6) si 10) Cod de procedura penala.

18. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Declara inadmisibil recursul declarat de procurorul Radu Sali impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 27 iunie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea
Digitally signed by Blesceaga Stella
Date: 2025.05.22 19:57:03 EEST
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldova
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