CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Alexei Hajdau
(art. 201" alin. (2) lit. a) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1846/2023
Nr. PIGD 1-220505-01-1ra-01122023)

Recurs depus dupa 01 septembrie 2023, dezacordul cu pedeapsa aplicata
legal nu se incadreaza in temeiurile de recurs prevazut de art. 427 alin. (1)
pct. 5) Cod de procedurd penala.

27 mai 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Ana Bologan

Curtea de apel: Galina Vavrin, lon Danaila, Natalia Bondarenco

Textul corespunde originalului



Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Alexei Hajdau,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Alexei Hajdau s-a nascut in anul 1977 in raionul Cahul. El a fost invinuit,
in temeiul art. 201" alin. (2) lit. a) Cod penal (violenta in familie).

2. Alexei Hajdau a fost aparat de avocatul Tulia Osadcenco.

3. 1In prima instanti cauza penald a fost examinati in procedura stabilitd de
art. 364" alin. (8) Cod de procedurd penald. Alexei Hajdau a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la 160 ore de munca
neremuneratd Tn folosul comunitatii. Instanta a incasat de la Alexei Hajdau in
bugetul statului cheltuielile judiciare Tn suma de 960 de lei. Instanta de apel a
respins apelul procurorului si a mentinut sentinta.

4. La 24 octombrie 2023, procurorul in Procuratura de circumscriptie Cahul,
Mariana Caragherghi a atacat decizia instantei de apel cu recurs. Procurorul
solicita casarea deciziei si remiterea cauzei la rejudecare.

5. Urmarirea penald a fost pornitd la 17 februarie 2022 si finalizata la 08
aprilie 2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada 11 aprilie 2022 — 16
mai 2023. Instanta de apel a examinat cauza Intre 06 tunie 2023 — 25 iulie 2023.

6. La 24 octombrie 2023, dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie. La
07 aprilie 2025, cauza a fost repartizata repetat judecatorului Alexandru Negru

IN FAPT

7. Alexei Hajdau a fost acuzat ca, la 31 ianuarie 2022, fiind in stare de
ebrietate, la domiciliul sau, in prezenta copiilor minori Daria si Alexandra
Livaroi, i-a aplicat concubinei sale, Olesea Livaroi, mai multe lovituri cu pumnii
pe diferite parti ale corpului si a tras-o de pdr, precum si a incercata sa o loveasca
pe minora Daria Livaroi. Dupa aceasta, le-a alungat din casa pe concubina si
fiicele ei minore. Potrivit raportului de expertiza judiciara, la Olesea Livaroi au
fost depistate leziuni corporale sub forma de edem posttraumatic pe cap din
dreapta, echimoza pe spate din dreapta, echimoze in regiunea pectorala din
stanga, echimoze pe ambele coapse, care conditioneazd dereglarea sanatatii de
scurtd duratd si se calificd medico-legal ca vatamare corporald usoarad. Actiunile
lui Alexei Hajdau au fost calificate in baza art. 201" alin. (2) lit. a) Cod penal.



8. La 03 aprilie 2023, pana la inceperea cercetarii judecdtoresti, inculpatul
Alexei Hajdau fiind asistat de avocatul Iulia Osadcenco, a declarat personal ca
recunoaste vina si a solicitat ca judecarea cauzei sd se facd pe baza probelor
administrate In faza de urmarire penald, inaintdnd instantei un Inscris autentic in
acest sens (f.d. 173, vol. I).

9. Prin sentinta Judecatoriei Cahul. sediul Central din 16 mai 2023, Alexei
Hajdau a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 201"
alin. (2) lit. a) Cod penal si condamnat la 160 ore de muncd neremuneratd in
folosul comunitdtii. Instanta a incasat din contul inculpatului Alexei Hajdau in
bugetul statului cheltuielile judiciare in marime de 960 lei. La individualizarea
pedepsei, instanta a avut in vedere recunoasterea vinovdtiei de catre inculpat,
caracterizarea sa pozitiva si absenta antecedentelor penale active.

10. La 29 mai 2023, procurorul Viorica Marga din Procuratura raionului
Cahul a depus, solicitaind casarea partiala a sentintei, in special privind
individualizarea pedepsei, si pronuntarea unei noi hotarari prin care sa se aplice o
pedeapsid conditionatd de opt luni de inchisoare. In motivarea apelului s-a
sustinut ca pedeapsa aplicatd de prima instanta este prea blanda, disproportionata
gravitatii faptei si ineficientd pentru atingerea scopurilor sanctiunii si reeducarea
inculpatului.

11. La 25 iulie 2023, Curtea de Apel Cahul a respins apelul si a mentinut
sentinta. Instanta de apel a retinut ca pedeapsa stabilitd de instanta de fond este
echitabild, legala si proportionald cu gravitatea faptei comise. Instanta de apel a
mentionat ca pedeapsa a fost aplicatd in noile limite rezultate din reducerea
pedepsei, conform prevederilor art. 364! Cod de procedura penala.

12. La 24 octombrie 2023, procurorul in Procuratura de circumscriptie Cahul,
Mariana Caragherghi a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 1) 51 5) Cod
de procedura penald. Recurentul solicitd casarea deciziei si remiterea cauzei la
rejudecare. Procurorul recursului la individualizarea pedepsei, nu au fost
respectate prevederile art. 2, 61, 75 Cod penal, precum si pct. 3, 10, 17 din
Hotdrarea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 8/2013. Procurorul reclama ca
instantele au omis sd retind ca circumstantd agravantd comiterea infractiunii in
stare de ebrietate, ceea ce determind aplicarea unei pedepse excesiv de
indulgente, reflectand o atitudine toleranta a statului fata de astfel de fapte.

13. La 01 decembrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat partilor sa
depuna referinta la recurs, Insd nu a primit vreo referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA
14. Articolul 427 alin. (1) Cod de procedura penald prevede urmatoarele:
,»(1) Recursul este admis daca:

1) interpretarea legii din hotdrarea contestata este contrara jurisprudentei
uniforme a Curtii Supreme de Justitie;
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5) a fost aplicata o pedeapsa in alte limite decat cele prevazute de lege;
15. Articolul 434 Cod de procedura penala prevede urmatoarele.

,Judecand recursul, instanta verificd, in limitele invocate in recurs,
legalitatea hotérarii atacate prin prisma temeiurilor prevazute la art. 427.”

16. In perioada relevanta art. 201' alin. (2) lit. a) Cod penal, prevedea
urmatoarele:

,»2) Actiunea sau inactiunea intentionata comisd de un membru al familiei
in privinta altui membru al familiei, manifestata prin alte actiuni violente,
soldate cu vatamare usoard a integritatii corporale sau a sanatatii si
intimidare Tn scop de impunere a vointei si a controlului personal asupra
victimei savarsita asupra mai multor membri ai familiei,

se pedepseste cu munca neremuneratd in folosul comunitatii de la 180 la
240 de ore sau cu Inchisoare de la 1 la 6 ani.

17. In perioada relevanti, art. 364" alin. (8) Cod de procedura penald prevedea
urmatoarele:

,»(8) Inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu
si a solicitat ca judecata sa se facd pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penald beneficiazd de reducerea cu o treime a limitelor de
pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca
neremuneratd in folosul comunitdtii si de reducerea cu o patrime a
limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda. Daca
pedeapsa prevazutd de lege este detenfiunea pe viatd, se aplica pedeapsa
inchisorii de 30 de ani.”

MOTIVAREA INSTANTEI

18. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntatd pe 25 septembrie
2023. Recursul a fost declarat pe 24 octombrie 2023. Avand in vedere ca
termenul pentru depunerea recursului este de doua luni de la data comunicarii
deciziei integrale, recursul a fost inaintat in termen.

19. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decat cele
invocate 1n recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sd verifice
oportunitatea unei solutii judecdtoresti date de instanta de fond sau apel atét timp
cat aceasta este legala (decizia CSJ nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu
interzice instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la
un temei de recurs la altul (decizia CSJ nr. 1ra-1520/2023, § 56).

20. Completul noteaza cd recurentul isi exprima dezacordul cu aplicarea
pedepsei sub forma de muncd neremuneratd in folosul comunitatii in privinta
condamnatului si neaplicarea pedepsei sub forma de opt luni inchisoare, cu
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suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei pe un termen de patru luni.
Recursul se bazeazad pe art. 427 alin. (1) pct. 1) si 5) Cod de procedurd penala.
Aceste temeiuri se referda la faptul cd interpretarea legii din hotararea contestata
este contrara jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie si ca a fost
aplicatd o pedeapsa in alte limite decat cele prevazute de lege.

21. Desi a invocat ca temei de recurs art. 427 alin. (1) pct. 1) Cod de
procedura penala, recurentul nu a indicat de ce decizia instantei de apel este
contrard jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie. Recurentul nu
mentioneaza vreo decizie sau incheiere a Curtii Supreme care ar da o alta
interpretare aspectelor de drept invocate in recurs. Completul mai noteaza ca
recurentul nu contesta stabilirea vinovatiei, ci doar pedeapsa. Orice critica adusa
pedepsei aplicate de judecator trebuie sa fie examinatd conform art. 427 alin. (1)
pct. 5) Cod de procedura penald. Prin urmare, argumentele recursului referitoare
la individualizarea pedepsei pot fi examinate doar prin prisma art. 427 alin. (1)
pct. 5) Cod de procedura penala.

22. In ceea ce priveste temeiul previzut de art. 427 alin. (1) pet. 5) Cod de
procedura penald, acesta existd exclusiv atunci cand pedeapsa stabilitd de instanta
nu respectd limitele prevazute de lege pentru infractiunea comisa. Asemenea
argumente nu au fost invocate in recurs. Prin urmare, recursul este inadmisibil,
deoarece nu se incadreaza in acest temei de recurs (decizia CSJ nr.
lra-1151/2024, 1ra-754/2024, § 50).

23. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului in Procuratura de circumscriptie
Cahul, Mariana Caragherghi mpotriva deciziei Curtii de Apel Cahul din 25 1ulie
2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Ghenadie Eremciuc

Digitally signed by Negru Alexandru
Date: 2025.05.27 16:58:00 EEST
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldova

MOLDOVA EUROPEANA

Alexandru Negru
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