CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a plangerii Tnaintate de

Valentin Ivanenco

(art. 313 Cod de procedura penald)

(Dosarul nr. 1cs-93/2025)
Nr. PIGD 1-25063330-01-1c¢s-22052025

Cerere de stramutare respinsa, deoarece reprezintd o cerere de recuzare
deghizata. Stramutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar daca
cererea de recuzare a fost admisad si In instanta respectiva nu poate fi
constituit un complet care sa examineze cauza.

27 mai 2025

Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor, cererea de stramutare a judecarii plangerii
inaintate de Valentin Ivanenco,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 06 mai 2025, Valentin Ivanenco a depus la Judecatoria Chisindu sediul
Ciocana o plangere in ordinea art. 313 Cod de procedura penald Tmpotriva
actiunilor procurorului. Plangerea mentionatd a fost repartizatd judecatorului
Alina Gorceac.

2. La 14 mai 2025, Valentin Ivanenco a solicitat recuzarea judecatorului, din
motiv cd nu s-ar fi expus printr-o incheiere motivata asupra solicitarii lui privind
examinarea plangerii, cu participarea sa.

3. La 16 mai 2025 cererea de recuzare a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

4. La 21 mai 2025, Valentin Ivanenco, s-a adresat Curtii Supreme de Justitie
cu o cerere de strimutare a cauzei la altd instantd egald in grad. In motivarea
cererii invoca argumentele din cererea de recuzare. Sustine cd actiunile
judecdtorului ar fi ilegale precum si cd aceste actiuni sunt sustinute de
judecatorul Constantin Damaschin care a respins cererea de recuzare.

5. La 22 mai 2025, cererea de stramutare a fost inregistratd la Curtea
Suprema de Justitie.

LEGISLATIA RELEVANTA
6. Art. 39 pct. 5) Cod de procedura penald prevede urmatoarele:

,»J) Curtea Suprema de Justitie are competenta exclusiva de a examina cererile
de stramutare a cauzelor penale, care pot fi formulate de catre presedintele
instantei de judecata sau de una din parti.”

7. In conformitate cu art. 46 Cod de procedura penali:

,»(1) Curtea Suprema de Justitie straimutd judecarea unei cauze penale de la
instanta competentda la o altd instantd egald in grad in cazul in care prin
aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se
asigurd desfasurarea normala a procesului.

(2) Stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei de judecata
sau de una dintre parti.”



MOTIVAREA INSTANTEI

8. Institutia strdmutdrii este o exceptie de la competenta instantelor
judecdtoresti. Avand in vedere importanta respectarii competentei stabilite de
lege a instantelor judecatoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea
increderii 1n sistemul judecdtoresc, stramutarea poate fi admisa doar in situatii
deosebit de convingatoare.

9. Completul de judecatd noteazd cd, argumentele invocate in cererea de
stramutare nu sunt de naturd sd genereze dubii rezonabile cu privire la
impartialitatea tuturor judecitorilor Judecitoriei Chisinau, sediul Ciocana. In
esentd, cererea de stramutare a cauzei este o cerere de recuzare deghizata, care, in
principiu, nu poate constitui temei de stramutare a cauzei. Potrivit art. 34 alin. (4)
Cod de procedurd penald, recuzarea anticipatd a tuturor judecdtorilor dintr-o
instantd nu este admisa. Strdmutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar
dacd cererea de recuzare a fost admisd si in instanta respectivd nu poate fi
constituit un complet de judecati care si examineze cauza. In acest domeniu
practica Curtii Supreme de Justitie este foarte clara, instanta respingdnd de mai
multe ori acest argument invocat in contextul stramutarii (a se vedea incheierile
nr. 1¢s-540/2024, 1¢s-556/2024, 1¢s-539/2024).

10. Completul reitereaza ca, conform art. 50 Cod de procedura penald, o alta
cerere de stramutare poate f1 inaintatd doar in baza unor motive care nu au fost s1
nu au putut fi cunoscute anterior. Daca o noua cerere de stramutare nu respecta
aceastd cerintd, in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedurd penala, ea se
anexeaza la dosar fard a fi expediatd Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

11. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de stramutare depusa de petitionarul Valentin Ivanenco.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc
Alexandru Negru
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