CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei penale privind Invinuirea lui

Valeriu Sirbu

(art. 264 alin.(3) lit.a), 266 Cod penal)

(Dosarul nr. 1¢cs-94/2025
NR. PIGD 1-23062123-01-1cs-23052025)

Cerere de stramutare nefondatd. O pretinsd legatura dintre avocatul
unei parti cu un ex judecdtor al instantei nu constituie temei de
stramutare a cauzei.

29 mai 2025

Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor cererea de strimutare a cauzei penale privind
invinuirea lui Valeriu Sirbu,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. In procedura Curtii de Apel Centru, se afli spre examinare cererea de
recurs formulata de aparatorul Alexandru Casu impotriva sentintei Judecatoriei
Causeni, sediul Central, din 29 iunie 2023. Prin sentintd Valeriu Sirbu a fost
recunoscut vinovat in comiterea infractiunilor prevazute de art. 264 alin. (3) lit. a)
si 266 Cod penal. Acestuia i-a fost stabilitd o pedeapsa definitiva de sapte ani de
inchisoare in penitenciar de tip semiinchis, cu anularea dreptului de a conduce.
Actiunea civila inaintata de partea vatamata Oleg Talmazan a fost admisd partial
cu incasarea de la Valeriu Sirbu in beneficiul partii vatamate suma de 4. 000 000
lei cu titlu de prejudiciu moral si suma de 15.000 de lei cu titlu de cheltuieli
judiciare. La fel, instanta a admis actiunea civila inaintata de Agentia Teritoriald
Est a Companiei Nationale de Asigurari in Medicind si a dispus incasarea de la
Valeriu Sirbu in beneficiul Companiei Nationale de Asigurari in Medicind suma
de 36.725,77 lei cu titlu de cheltuieli de tratament a partii vatamate Oleg
Talmazan. De asemenea, instanta a incasat de la inculpat in beneficiul statului
cheltuielile de judecata in suma de 7.460 de lei.

2. La 22 mai 2025, Valeriu Sirbu a naintat Curtii Supreme de Justitie o
cerere prin care a solicitat strdimutarea judecdrii cauzei de la Curtea de Apel
Centru, la alti instanti egali in grad. In sustinerea cererii Valeriu Sirbu
mentioneaza cd solutia primei instante ar fi fost influentata de faptul ca partea
vatamata este cumadtru cu Sergiu Plesca, fost presedinte al Judecétoriei Causeni,
sediul Central, iar avocatul partii vatamate, Gheorghe Cobzac, este sotul
judecatoarei Curtii de Apel Chisindu, Elena Cobzac, care este si formator in
cadrul Institutului National al Justitiei. Inculpatul considerd ca aceste Imprejurari
reprezintd temeiuri legale pentru admiterea cererii de stramutare.

3. Cererea de stramutare a fost inregistrata la Curtea Suprema de Justitie la
23 mai 2025 si repartizata judecatorului Alexandru Negru.

MOTIVAREA INSTANTEI

4. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de
Justitie are competenta exclusivd de a examina cererile de stramutare a cauzelor
penale, iar conform art. 46 alin. (2) Cod de procedura penald, aceste cereri pot fi


https://jcs.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/NzY1YTU2YTAtNGYyYS00M2U4LWE2NDMtNDg5MDRkYzBlNzU3
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formulate de cdtre presedintele instantei de judecata sau de una din parti.
Institutia stramutarii este o exceptie de la competenta instantelor judecatoresti.
Avand in vedere importanta respectarii competentei stabilite de lege a instantelor
judecdtoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea increderii in
sistemul judecatoresc, stramutarea poate fi admisd doar 1n situatii deosebit de
convingatoare.

5. 1In cerere, inculpatul soliciti strimutarea cauzei, invocand dezacordul cu
solutia pronuntatd de prima instantd, precum si temerea cd judecdtorii Curtii de
Apel Centru, vor fi influentati de o pretinsa relatie de rudenie dintre avocatul
partii vatamate si un judecator al respectivei curti (a se vedea para. 2).

6. Impartialitatea judecatorilor trebuie prezumata pana la proba contrarie
(hot. CtEDO Kyprianou v. Cipru [MC], 2005, § 119). Simplul fapt al invocarii
lipsei de impartialitate nu este determinant, cel mai important fiind daca aceasta
indoiald poate fi justificatd in mod obiectiv (hot. CtEDO Ferrantelli si Santangelo
v. [talia, 1996, § 58).

7. Completul mentioneaza ca in jurisprudenta sa, Curtea Suprema de Justitie
a adoptat solutii de principiu cu privire la solutionarea stramutarilor si a explicat
ca nu vor fi admise cererile de stramutare motivate pe faptul ca o cauza vizeaza
interesele unui angajat al instantei de judecatd (a se vedea iIncheierea nr.
1cs-466/2024), ale sotiei unui judecdtor al instantei (incheierea nr. 1cs-563/2024),
ale unor judecatori care nu mai activeaza in acea instanta de judecata (incheierea
nr. lcs-615/24), sau care activeaza intr-o instantd judecdtoreascd cu mai multe
sedii (incheierea nr. 1cs-431/24) (mutatis mutandis incheierea CSJ nr.
1cs-654/2024, § 11).

8. La moment dna Elena Cobzac nu mai activeaza in sistemul judecatoresc.
Pretinsa legatura dintre avocatul partii vatamate si ex judecatorul Elena Cobzac
nu constituie un argument plauzibil, in masurd sa convingd un observator
obiectiv, cd o eventuala strdmutare a cauzei, la o alta instantd egald in grad ar fi
judicioasa si ar contribui la solutionarea acesteia Intr-un mod mai obiectiv, rapid
si complet.

9. Completul reitereaza ca, potrivit art. 50 Cod de procedura penald, o alta
cerere de stramutare poate fi inaintatd doar In baza unor motive care nu au fost si
nu au putut fi cunoscute anterior. Dacd o noua cerere de straimutare nu respecta
aceastd cerinta, in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedura penald, ea se
anexeaza la dosar fard a fi expediatd Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

10. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-50 Cod de procedura
penala.


https://hudoc.echr.coe.int/#%7B%22itemid%22:[%22001-71671%22]%7D
https://hudoc.echr.coe.int/#%7B%22itemid%22:[%22001-57997%22]%7D
https://hudoc.echr.coe.int/#%7B%22itemid%22:[%22001-57997%22]%7D
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25273
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25427
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25273
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25213
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25589

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de stramutare depusa de Valeriu Sirbu.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc
Alexandru Negru
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