CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Denis Grebciuc

(art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-84/2025
Nr. PIGD 1-22108087-01-1ra-21022025)

Recurs inadmisibil depus dupa 01 septembrie 2023 — dezacordul cu
aplicarea cu respectarea legii a art. 90 CP nu se incadreaza in temeiurile de
recurs prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 1), 2) si 5) CPP.

29 mai 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Ghenadie Birsan

Instanta de apel: Ala Rotaru, Angela Revenco, Dumitru Pusca

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Denis Grebciuc,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecdtori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Denis Grebciuc s-a nascut in anul 1996 in mun. Edinet. El a fost invinuit,
in temeiul art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal, de huliganism.

2. Denis Grebciuc a fost aparat de avocatul Viorel Chetrusca.

3. In prima instantd cauza penala a fost examinati in procedura simplificata,
in conformitate cu art. 364' Cod de procedura penald. Denis Grebciuc a fost
recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii incriminate si condamnat la doi ani
de inchisoare. In baza art. 85 alin. (1), 90 alin. (1) si (1) Cod penal, a fost
suspendata conditionat executarea pedepsei cu un termenul de proba de cinci ani.
La 16 octombrie 2024, instanta de apel a respins apelul si a mentinut sentinta.

4. La 15 1anuarie 2025, procurorul in Procuratura de circumscriptie Balti,
Lilia Prisacari, a depus recurs in care solicitd casarea deciziei si excluderea
suspendarii executarii pedepsei.

5. Urmarirea penald a fost pornitd la 07 iunie si s-a finalizat la 15 1ulie 2022.
Prima instantd a examinat cauza in perioada 27 iulie - 15 septembrie 2022.
Instanta de apel a examinat cauza intre 24 octombrie 2022 si 16 octombrie 2024.
Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 21 februarie 2025.

IN FAPT

6. Denis Grebciuc a fost Invinuit ca, la 18 mai 2022, in jurul orei 21:15,
impreuna cu Edgar Melnic, fiind in stare de ebrietate, au provocat un conflict pe
o stradd din mun. Edinet. Traversand neregulamentar drumul, ei au Injurat si au
lovit cu pumnii un automobil condus de Mark Vornice, care se oprise pentru a
acorda prioritate pietonilor. Melnic si Grebciuc au continuat sa-1 loveascad pe
Mark Vornices, provocandu-i o vatamare corporald usoara cu dereglarea sanatatii
pe termen scurt.

7. La 15 septembrie 2022, prin sentinta Judecatoriei Edinet, sediul Central,
Denis Grebciuc a fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de
art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal si condamnat la doi ani de inchisoare. In
temeiul art. 85 alin. (1) Cod penal, s-a adaugat partial pedeapsa neexecutata prin
sentinta Judecatoriei Edinet din 18 iunie 2018, stabilindu-i pedeapsa definitiva
sub forma de inchisoare pe termen de patru ani. Conform art. 90 alin. (1) si (1)
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Cod penal, s-a suspendat conditionat executarea pedepsei cu un termen de proba
de cinci ani. Prin aceeasi sentinta a fost recunoscut vinovat si Edgar Melnic.

8. Instanta a considerat ca pedeapsa cu inchisoare ar fi potrivita, dar, avand
in vedere circumstantele atenuante, a dispus suspendarea conditionatd a
executarii pedepsei.

9. La 28 septembrie 2022, procurorul in Procuratura r. Edinet, Nadejda
Podgurschi, a depus apel. Apelantul solicita casarea sentintei si pronuntarea unei
noi hotarari prin care lui Denis Grebciuc sa-i stabileasca pedeapsa reala de patru
ani de nchisoare. Acuzarea considera cd pedeapsa aplicatd este prea blanda,
avand in vedere gravitatea infractiunii si comportamentul anterior al inculpatului.
Acesta a mai fost condamnat de doud ori pentru infractiuni violente, iar
infractiunea a fost comisad in perioada de proba. Instanta ar fi trebuit sd aplice o
pedeapsa privativa de libertate.

10. La 16 octombrie 2024, Curtea de Apel Balti a respins apelul si a mentinut
sentinta fard modificari. Instanta a mentionat ca pedeapsa aplicata de instanta de
fond a fost corectd si proportionald cu faptele comise. Decizia motivatd a fost
pronuntatd pe 20 noiembrie 2024.

11. La 15 ianuarie 2025, procurorul in Procuratura de circumscriptie Balti,
Lilia Prisacari, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 1), 2), 5) Cod de
procedurd penald. Recurentul solicitd casarea deciziei si excluderea prevederii
art. 90 Cod penal. Instanta de apel a gresit cdnd a concluzionat cd aplicarea unei
pedepse cu inchisoare pentru Denis Grebciuc ar fi prea severa. Denis Grebciuc a
comis infractiuni In termenul de proba. Instanta ar fi trebuit sa tina cont de acest
aspect si de faptul ca anterior a fost condamnat pentru infractiuni violente si a
fost supus masurii de suspendare conditionata.

LEGISLATIA RELEVANTA
12. Articolul 427 alin. (1) Cod de procedura penald prevede urmatoarele:
,»(1) Recursul este admis daca:

1) interpretarea legii din hotdrarea contestatd este contrard jurisprudentei
uniforme a Curtii Supreme de Justitie;

2) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta
Curtii Supreme de Justitie

5) a fost aplicatd o pedeapsa 1n alte limite decat cele prevazute de lege;”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntatd pe 20 noiembrie
2024. Recursul a fost declarat pe 15 ianuarie 2025. Avand in vedere ca termenul
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pentru depunerea recursului era de doud luni de la data comunicarii, recursul a
fost Tnaintat in termen.

14. Art. 434 Cod de procedura penala prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotérarii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decéat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

15. Recurentul 1isi exprimd dezacordul cu aplicarea art. 90 Cod penal.
Recursul se bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 1), 2), 5) Cod de procedura penala.
Recurentul nu a mentionat Tn mod clar in ce consta temeinicia fiecarui temei de
recurs invocat. Recursul doar contine expunerea pozitiei apardrii pe marginea
laturii penale si dezacordul lor cu suspendarea executdrii pedepsei. Recursul nu
explica in care jurisprudentd a Curtit Supreme de Justitie a fost data o alta
interpretare a art. 90 Cod penal si nici din ce motiv jurisprudenta Curtii Supreme
de Justitie cu privire la art. 90 Cod penal ar trebui schimbata, sau cum ar trebui sa
fie consolidatd jurisprudenta Curtii Supreme. De fapt, la ziua depunerii
recursului, jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie era clara (a se vedea decizia
nr. 1ra-754/2024). Prin urmare, in ceea ce priveste art. 427 alin. (1) pct. 1) si 2)
Cod de procedura penald, recursul este vadit neintemeiat.

16. Temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala
acesta existd exclusiv atunci cand pedeapsa stabilitd de instantd nu respectd
limitele prevazute de lege pentru infractiunea comisa. Asemenea argumente nu
au fost invocate in recurs. Prin urmare, in aceasta parte, recursul nu se incadreaza
in acest temei de recurs (decizia nr. 1ra-754/2024, § 50)

17. Din motivele expuse supra, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul procurorului Lilia Prisacari impotriva deciziei
Curtii de Apel Balti din 16 octombrie 2024.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Ghenadie Eremciuc
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