CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

Tnvinuirea lui
Victor Micoliuc

(art.264* alin. (4), Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1418/2023
Nr. PIGD 1-21182688-01-1ra-21082023)

Recurs inaintat pana la 01 septembrie 2023 — dezacordul cu pedeapsa

stabilitd legal nu se incadreazd in temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin.
(1) pct. 10) CPP.

29 mai 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Olga Bejenari
Curtea de apel: Alexandru Spoiala, Mihail Diaconu, Silvia Girbu

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Victor Micoliuc,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Victor Micoliuc s-a nascut in anul 1991 in mun. Chisinau. El a fost invinuit
n temeiul art. 264! alin. (4) Cod penal, de conducerea mijlocului de transport cu
depasirea limitelor de alcool admisibile si fara permis de conducere.

2. Victor Micoliuc a fost aparat de avocatul Vadim Lupan.

3. In prima instantd cauza penali a fost examinati in procedura generald, in
lipsa inculpatului, care a fost anuntat in cautare. Victor Micoliuc a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la sase luni de
inchisoare. La aceastd pedeapsa s-a adaugat o pedeapsd anterioard neexecutata,
stabilindu-i-se astfel sapte luni de inchisoare definitiva, cu anularea dreptului de a
conduce si amenda de 700 de unitdti conventionale. Instanta de apel a respins
apelul.

4. La 18 aprilie 2023, avocatul Vadim Lupan, n interesele inculpatului, a
depus recurs in care solicitd casarea partiald a deciziei si stabilirea unei pedepse
neprivative de libertate.

5. Urmarirea penala a fost pornitd la 29 septembrie si s-a finalizat la 24
noiembrie 2021. Prima instanta a examinat cauza in perioada 13 decembrie 2021 -
29 decembrie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 18 ianuarie si 15 martie
2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 21 august 2023.

TN FAPT

6. Victor Micoliuc este acuzat ca, la 26 septembrie 2021, in jurul orei 02:25,
a condus fara permis, un automobil de model ,,Mazda” pe strada Nicolae Dimo din
mun. Chisindu, pana cand a fost stopat de un ofiter de patrulare. Testarea
alcoolscopica a indicat o concentratie de 1,41 mg/l alcool in aerul expirat, adica
stare avansatd de ebrietate. Actiunile inculpatului au fost incadrate in baza art. 264"
alin. (4) Cod penal.

7. La29decembrie 2022, prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
Victor Micoliuc a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate $i
condamnat la sase luni de inchisoare. in temeiul art. 85, coroborat cu art. 87, Cod
penal, prin cumul de pedepse, inculpatului i-a fost stabilitd pedeapsa definitiva de
sapte luni de inchisoare, cu anularea dreptului de a conduce mijloace de transport



https://jc.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/YmI5NTM1MjQtYjBjZS00ODc3LTliYWEtYTc3Mjk4NDhmZjZl

st amenda de 700 unitdti conventionale. La individualizarea pedepsei instanta a
avut in vedere gravitatea faptei, circumstantele comiterii infractiunii,
personalitatea inculpatului, antecedentele penale si eschivarea de la proces,
inculpatul fiind anuntat in cautare prin incheierea Judecdtoriei Chisinau, sediul
Buiucani, din 8 iulie 2022 (f.d.74).

8. La 30 decembrie 2022, avocatul Vadim Lupan, in numele inculpatului, a
declarat apel. El a solicitat casarea sentintei in partea pedepsei si stabilirea a unei
pedepse non privativa de libertate. Avocatul a motivat ca pedeapsa aplicata este
prea severa, avand in vedere recunoasterea vinovatiei, colaborarea cu organele de
urmadrire, integrarea sociald si faptul cd inculpatul are un copil minor in intretinere.
Totodata, instanta trebuia sa stabileasca pedeapsa exclusiv pentru fapta dedusa
judecatii, fara a aplica cumulul de pedepse, urmand ca eventualul cumulul sa fie
dispus ulterior de biroul de probatiune.

9. La 15 martie 2023, Curtea de Apel Chisinau a respins apelul. Instanta de
apel a considerat neintemeiate criticile apararii privind individualizarea pedepsei,
considerand cd acestea sunt contrazise de probele din dosar. Instanta a respins
cererea de aplicare a unei pedepse neprivative de libertate mentionand
antecedentele penale ale inculpatului, care anterior a beneficiat de sanctiuni
neprivative (amenda in 2016 si muncd in folosul comunitatii in 2021, cu anularea
dreptului de a conduce). Instanta a constatat ca nu exista indicii privind eficacitatea
unei noi pedepse neprivative in privinta inculpatului. Ea a mai retinut ca prima
instantd a aplicat corect art. 85 Cod penal pentru stabilirea pedepsei definitive.
Decizia motivata a fost pronuntata la 12 aprilie 2023.

10. La 18 aprilie 2023, avocatul VVadim Lupan, in interesul lui Victor Micoliuc,
a depus recurs 1n temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) din Codul de procedura penala.
El a solicitat casarea deciziei instantei de apel in partea pedepsei si pronuntarea
unei noi hotdrari prin care inculpatului sd-i fie aplicata o pedeapsa non privativa
de libertate. Recurentul a reiterat argumentele din apel.

11. La 21 august 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat prezentarea
referintei la recurs. La 21 mai 2025, procurorul Pavel Gutan a depus referinta,
solicitand declararea recursului ca inadmisibil, pe motiv cd acesta nu Intruneste
conditiile prevazute de art. 427 Cod de procedura penala.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Articolul 264! alin. (4) Cod penal (in vigoare la data comiterii infractiunii)
prevedea urmatoarele:

,»(4) Actiunile prevazute la alin.(1)—(3), savarsite de catre o persoana care nu
detine permis de conducere sau care este privatd de dreptul de a conduce
mijloace de transport, se pedepsesc cu amenda in marime de la 1050 la 1150
unitati conventionale sau cu munca neremunerata in folosul comunitatii de la
200 la 240 de ore sau cu Inchisoare de pind la 1 an.”


https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/MGMzNGFiNmItYTdmOC00YTE1LTk2ZTYtN2M3MmNmMTUxZjBl

13. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Recursul examinat a fost declarat in mai putin de 30 de zile de la
pronuntarea deciziei motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.

15. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar 1n limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sd admitd recursul din alte considerente decat cele
invocate Tn recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecdtoresti date de instanta de fond sau apel att timp
cat aceasta este legala (decizia CSJ nr. 1ra-854/2022, § 85).

16. Recursul se bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 10) din Codul de procedura
penald in vigoare pana la 01 septembrie 2023. Apararea nu este de acord cu
pedeapsa privativa de libertate stabilitd condamnatului. Art. 427 alin. (1) pct. 10)
Cod de procedura penala se refera la individualizarea pedepsei contrar prevederilor
legale. Din alin. (1) al acestui articol rezulta ca in recurs sunt reparate doar ,,erorile
de drept”. Prin urmare, doar in cazul individualizarii sanctiunii contrar prevederilor
legale exista temeiul de recurs prevazut de pct. 10). Avocatul nu contestd vinovitia,
insd nu sunt de acord cu stabilirea pedepsei sub forma de inchisoare. Cererea de
recurs nu au mentionat prevederile legale care au fost incalcate de cétre instanta de
fond si apel atunci cand au stabilit pedeapsa sub forma de inchisoare. Pedeapsa a
fost stabilitd in limitele prevazute de art. 264! alin. (4) Cod penal coroborat cu
prevederile art. 85, 87 din Codul penal. Ponderea circumstantelor atenuante sau
agravante la stabilirea pedepsei tine de examinarea fondului cauzei, care, de regula,
nu este examinat in recurs de cdtre Curtea Suprema de Justitie. Practica Curtii
Supreme de Justitie in aceastd materie este clard, in sensul cd asemenea recursuri
sunt inadmisibile (a se vedea incheierile nr. 1ra-1038/2023, 1ra-1248/2023, lra-
1541/2023). Prin urmare, recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art.
427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

17. Recursul nu se Incadreaza in temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10)
Cod de procedurd penald si, conform art. 432 alin. (2) pct. 3) al aceluiasi Cod,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Vadim Lupan impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 15 martie 2023.

Incheierea este irevocabila.
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