CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

Tnvinuirea lui
lurie Costov

(art. 287 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1616/2023
Nr. PIGD 1-201223167-01-1ra-25092023)

Recurs depus dupa 01 septembrie 2023; Criticd adusd pedepsei este
examinata conform art. 427 alin. (1) pct. 5) CPP si nu poate fi examinata
conform art. 427 alin. (1) pct. 6) CPP; Recurs inadmisibil, deoarece nu este
invocata incalcarea limitelor prevazute de lege la stabilirea pedepsei.

29 mai 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Nadejda Lazareva
Curtea de apel: Grigori Colev, Andrei Mironov, Dmitrii Fujenco

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea
lui luri Costov,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. luri Costov s-a nascut in anul 1975 in raionul Ceadir-Lunga. El a fost
Tnvinuit in temeiul art. 287 alin. (1) Cod penal (huliganism).

2. luri Costov a fost aparat de avocatii Victor Velev si Vladimir Cimpoes.

3. Inprima instantd cauza penali a fost examinati in procedura simplificata,
conform art. 364! Cod de procedurd penald. Iuri Costov a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la un an si sase luni
de inchisoare. La pedeapsa aplicatd i s-a addugat partial pedeapsa stabilita
printr-o sentintd anterioara, stabilindu-se in final o pedeapsa de doi ani de
inchisoare, cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei pe un termen de
proba de patru ani. Instanta de apel a respins apelul procurorului si a mentinut
sentinta.

4. La 20 septembrie 2023, procurorul in Procuratura UTA Gagauzia,
Natalia Bolgar, a depus recurs in care solicitd casarea deciziei si remiterea
cauzei la rejudecare.

5. Urmarirea penald a fost pornitd la 17 martie si a fost finalizata la 29
septembrie 2020. Prima instanta a examinat cauza in perioada 05 octombrie
2020 - 25 mai 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 16 iunie 2022 si 05
iulie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 20 noiembrie 2023.

TN FAPT

6. Turi Costov a fost invinuit cd, la 16 februarie 2020, in jurul orei 16:00,
aflandu-se in apropierea unui magazin din in satul Baurci, raionul Ceadir-
Lunga, pe fondul unui conflict cu Ivan Torlac, pe care il acuza ca i-ar fi sustras
tigari, a actionat din motive huliganice. Prin incélcarea grava a ordinii publice
si cu scopul de a-si demonstra superioritatea in fata altor persoane aflate la fata
locului, i-a aplicat acestuia o lovitura cu pumnul in fata, cauzandu-i dureri fizice.
Actiunile sale au fost calificate in baza art. 287 alin. (1) din Codul penal.

7. La25mai 2022, prin sentinta Judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-Lunga,
Iuri Costov a fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii incriminate si
condamnat la un an sase luni de inchisoare. In baza art. 84 Cod penal, la
pedeapsa stabilitd a fost addugata pedeapsa stabilita si neexecutata prin sentinta



https://jco.instante.justice.md/pigd_integration/pdf/MDI2OWVmZDMtZDA2Mi00NzJhLTg1OTAtOTY4MDgxNTc0ZWEy

judecatoriei Comrat, sediul Central din 20 noiembrie 2020, fiindu-i stabilita
pedeapsa definitiva de doi ani de inchisoare. In temeiul art. 90 Cod penal,
executarea pedepsei cu inchisoare a fost suspendata conditionat pe un termen
de probatiune de patru ani. La individualizarea pedepsei, instanta a tinut cont de
circumstantele personale ale inculpatului si lipsa petentiilor din partea partii
vatamate.

8. La 07 iunie 2022, adjunct al procurorului-sef al Procuraturii UTA
Gagauzia, sef al Oficiul Ceadir-Lunga, L. Bratan, a depus apel. Procurorul a
solicitat casarea sentintei cu excluderea suspendarii executarii sentintei. Potrivit
recursului, pedeapsa aplicatad inculpatului este excesiv de blanda. Procurorul a
subliniat anterior inculpatul a fost sanctionat pentru infractiuni similare, insa
acesta a continuat sd comitd infractiuni, inclusiv in timpul judecarii cauzei
dedusa judecatii, ceea ce denota lipsa reabilitarii si un pericol social ridicat.

9. LaO5iulie 2023, Curtea de Apel Comrat a respins apelul procurorului si
a mentinut sentinta. Instanta a apreciat ca pedeapsa aplicatd este conforma cu
prevederile legale si principiile individualizarii. Existenta unor cauze penale
pendinte fatd de inculpat nu poate justifica agravarea pedepsei, In lipsa unor
hotdrari judecatoresti definitive, prevaland principiul prezumtiei nevinovatiei.
Decizia motivata a fost pronuntata la data de 05 septembrie 2023.

10. La 25 septembrie 2023, procurorul in Procuratura UTA Gagauzia,
Natalia Bolgar, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 5) si 6) Cod de
procedurd penald. Recurentul solicitd casarea deciziei instantei de apel si
remiterea cauzei la rejudecare. Procurorul a sustinut ca instanta de apel nu a
efectuat o analizd temeinicd a personalitdtii inculpatului si nu a justificat
corespunzator aplicarea suspendarii conditionate a pedepsei. Instantele au omis
sd ia 1n considerare antecedentele penale ale inculpatului, dintre care unul nu
era stins la data savarsirii infractiunii.

LEGISLATIA RELEVANTA
11. Articolul 427 alin. (1) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

»(1) Recursul este admis daca:

5) a fost aplicata o pedeapsa in alte limite decat cele prevazute de lege;

6) hotdrarea este arbitrard sau se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabild a probelor;”

MOTIVAREA INSTANTEI

12. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntatd pe 05 septembrie
2023. Recursul a fost declarat pe 20 septembrie 2023. Avand in vedere ca
termenul pentru depunerea recursului este de doua luni de la data comunicarii,
recursul a fost Tnaintat in termen.


https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/MjBjMGJkNDAtYmJhZC00ZGZmLWE1YWEtYWY2YjJmY2M0MTM1

13. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta
prevedere nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente
decét cele invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa
verifice oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel
atat timp cat aceasta este legala (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea
nu interzice instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de
la un temei de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

14. Recurentul 1si exprima dezacordul cu aplicarea art. 90 Cod penal in cazul
condamnatului. Recursul se bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 5) si 6) Cod de
procedura penala. Aceste temeiuri se refera la individualizarea pedepsei in alte
limite decat cele prevazute de lege si, respectiv la faptul ca hotararea este
arbitrara sau se bazeaza in mod determinant pe aprecierea vadit nerezonabila a
probelor.

15. Desi a invocat ca temei de recurs art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penala, recurentul nu a indicat nici norma imperativa incélcatd
flagrant de instanta de apel, nici de ce decizia instantei de apel se bazeaza pe
aprecierea vadit nerezonabilda a probelor. Recurentul nu contestd stabilirea
vinovatiei, ci doar pedeapsa. Orice criticd adusa pedepsei aplicate de judecator
trebuie sd fie examinata conform art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura
penald. O interpretare care ar permite examinarea motivarii pedepsei conform
pct. 6) ar face ca pct. 5) sa devind inaplicabil, ceea ce este inadmisibil . Prin
urmare, recursul poate fi examinat doar prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod
de procedura penala.

16. Temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedurad penala
acesta existd exclusiv atunci cand pedeapsa stabilitd de instantd nu respecta
limitele prevazute de lege pentru infractiunea comisa. Asemenea argumente nu
au fost invocate in recurs. Prin urmare, in aceasta parte, recursul nu se
incadreaza in acest temei de recurs (decizia nr. 1ra-754/2024, § 50).

17. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului Natalia Bolgar impotriva deciziei
Curtii de Apel Comrat din 05 iulie 2023.

Tncheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Ghenadie Eremciuc
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