CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

n Tnvinuirea lui
Ion Talpa

(art. art. 164 alin. (1), 201! alin. (1) si 287 alin. (3) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1510/2023
Nr. PIGD 1-19186339-01-1ra-07092023)

Recurs inadmisibil depus pana la 01 septembrie 2023 — dezacordul cu

pedeapsa aplicata legal nu se incadra in temeiurile de recurs prevazut de
art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) CPP.

29 mai 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Victoria Bogomolova
Curtea de apel: Galina Vavrin, Natalia Bondarenco, lon Danaila

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Ion Talpa,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Ion Talpa s-a nascut in anul 1995 n raionul Cantemir. El a fost invinuit, in
temeiul art. art. 164 alin. (1), 201! alin. (1) lit. b) si 287 alin. (3) Cod penal (rdpirea
unei persoane, de violenta in familie si de huliganism).

2. lon Talpa a fost aparat de avocatul Victor Baran.

3. In prima instanta cauza penali a fost examinata in procedura generala. Ion
Talpd a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor incriminate si
condamnat definitiv la cinci ani de inchisoare. Tn temeiul art. 90 Cod penal,
executarea pedepsei a fost suspendata, cu un termen de probatiune de trei ani.

4. Instanta de apel a admis apelul avocatului, a casat partial sentinta in latura
penald si a pronuntat o noud hotarare. lon Talpa a fost liberat de la executarea
pedepselor pentru infractiunile de rapire de persoane si huliganism, in temeiul art.
2 din Legea nr. 243/2021 privind amnistia. Ion Talpa a fost recunoscut vinovat de
comiterea infractiunii prevazute de art. 201! alin. (1), lit. b) Cod penal si
condamnat la pedeapsa de 180 ore de munca neremunerata in folosul comunitatii.
In rest, sentinta a fost mentinuta.

5. La 11 august 2023, procurorul din cadrul Procuraturii de circumscriptie
Cahul, Dumitru Calendari, a declarat recurs, solicitand casarea partiald a deciziei
instantei de apel, in partea stabilirii pedepsei pentru infractiunea de violenta in
familie si mentinerea sentintei in aceasta parte.

6. Urmarirea penald in cauza nr. 2019430402 a fost pornita la 06 octombrie
2019, iar in cauza penala nr. 2019430403 a fost pornita la 07 octombrie 2019. Ele
au fost conexate la 07 octombrie 2019. Urmarirea penald s-a finalizat la 20
noiembrie 2019. Prima instanta a examinat cauza in perioada 22 noiembrie 2019
— 27 aprilie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 06 martie - 25 mai 2023.
Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 07 septembrie 2023.

TN FAPT

7. Ton Talpa a fost acuzat cd, la 06 octombrie 2019, in jurul orei 10:00, a
patruns fard permisiune in domiciliul lui Maria Drangoi, din s. Cania, r. Cantemir.
Prin constrangere fizica, tragind-o de mana, contrar vointei acesteia, el a luat-o si



a urcat-o fortat intr-un automobil de model ,,Mercedes” si a transportat-0 in
padurea din apropierea orasului Cantemir. Actiunile lui au fost incadrate in baza
prevederilor art. 164 alin. (1) Cod penal.

8. Ion Talpa mai este acuzat ca 06 octombrie 2019, in cursul zilei, aflandu-
se Tn padurea din apropierea orasului Cantemir, in scopul exercitarii controlului si
impunerii vointei asupra partii vatamate Maria Drangoi, a adresat acesteia insulte
si a exercitat violenta fizicd, aplicAndu-i lovituri cu pumnii in zona capului si pe
alte parti ale corpului, cauzindu-1 vatamare corporalda neinsemnata. Inculpatul a
scos in mod ostentativ un cutit si a pus husa acestuia pe piciorul victimei, creand
o stare de teama si intimidare, cauzand astfel suferinte fizice si psihice. Actiunile
date au fost incadrate Tn baza art. 201 alin. (1) lit. b) din Codul penal.

9. La 06 octombrie 2019, in jurul orei 15:00, Ion Talpa, dupa ce a rapit-0 pe
cetateana Maria Drangoi, s-a Tntors in satul Cania, raionul Cantemir, si, urmarind
sd-si impund superioritatea asupra familiei acesteia, I-a chemat pe tatal victimeli,
Serghei Drangoi, la o intalnire. Tntr-un spatiu public situat pe strada din satul
Cania, inculpatul, din motive huliganice si cu manifestari de lipsa de respect fata
de normele sociale, a adresat injurii si amenintari cu violentd fizica atat lui Serghei
Drangoi, cat si altor persoane prezente, printre care si Duminica Gheorghi.
Folosind o bata din lemn, el a exercitat violenta fizica asupra lui Serghei Drangoi,
aplicandu-i multiple lovituri pe diferite parti ale corpului, cauzandu-i dureri fizice.
Actiunile inculpatului au fost incadrate in baza art. 287 alin. (3) din Codul penal.

10. La 27 aprilie 2022, prin sentinta Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir, lon
Talpa a fost recunoscut vinovat:

Infractiunea Pedeapsa Aplicarea art. | Aplicarea art. 90
84 alin. (1) CP CP
art. 164 alin.(1) trei ani de
Cod penal nchisoare cinci ani de trei ani termen de
nchisoare probatiune
art. 287 alin. (3) trei ani de
Cod penal inchisoare
art. 201 alin. (2) trei ani de
lit. b) Cod penal inchisoare

11. La 12 mai 2022, avocatul Victor Baran, in numele inculpatului, a declarat
apel. Avocatul a solicitat casarea sentintei, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei
hotarari. Avocatul a solicitat incetarea procesului penal pentru infractiunile de
huliganism si rapire, in temeiul Legii nr. 243/2021 privind amnistia. Referitor la
infractiunea prevazuta de art. 201" alin. (1) lit. b) Cod penal, aparatorul a cerut
aplicarea unei pedepse cu munca neremuneratd in folosul comunitétii, mentionand



ca inculpatul isi recunoaste vina, insa considera cd aplicarea pedepsei inchisorii
este prematurd si solicita o sanctiune alternativa.

12. La 25 mai 2023, Curtea de Apel Cahul, a admis apelul avocatului, a casat
partial sentinta in latura penald, in partea stabilirii pedepsei, si a pronuntat in
aceasta parte o noud hotarare, dupa cum urmeaza:

Vinovat de comiterea Pedeapsa Amnistia
infractiunii
art. 164 alin.(1) Cod trei ani de Tnchisoare liberat d_e executarea
pedepsei
penal
art. 287 alin. (3) din Cod trei ani de nchisoare liberat d_e executarea
pedepsei
penal
art. 201% alin. (2) lit. b) 180 de ore de munca
neremunerata in folosul
Cod penal ceee
comunitati

13. La individualizarea pedepsei pentru infractiunea de violentd in familie,
instanta a retinut caracterizarea pozitiva a inculpatului, ca acesta are in intretinere
un copil minor, precum si lipsa pretentiilor din partea partilor vatdmate. Instanta
de apel a apreciat ca aplicarea pedepsei sub forma muncii neremunerate in folosul
comunitatii este suficientd pentru atingerea scopului pedepsei. Decizia motivata a
fost pronuntata la data de 24 1ulie 2023.

14. La 11 august 2023, procurorul Dumitru Calendari a declarat recurs in
temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) din Codul de procedura penala. El a solicitat
casarea partiald a deciziei instantei de apel in ceea ce priveste stabilirea pedepsei
pentru infractiunea prevazuta de art. 201" alin. (1) lit. b) Cod penal si mentinerea
sentintei primei instante in aceasta parte. Procurorul a invocat antecedentele penale
ale inculpatului, mentionand ca acesta a fost anterior condamnat pentru doua
infractiuni de escrocherie. Totodata, in anul 2018, organul de urmarire penala a
dispus Incetarea urmaririi penale fata de inculpat pentru o infractiune de furt, ca
urmare a retragerii plangerii prealabile. Procurorul a mai subliniat ca, potrivit
cazierului contraventional, inculpatul a savarsit 38 de contraventii, inclusiv pentru
vatdmare corporald si huliganism nu prea grav, sustinand ca aceste circumstante
justifica aplicarea unei sanctiuni mai severe decat cea stabilita de instanta de apel.

15. La 07 septembrie 2023, Curtea Supremad de Justitie a solicitat partilor
depunerea referintei la recurs. Pana in prezent, referinta nu a fost depusa.


https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/Nzc4ZDBhNGQtMmI2OS00YjhlLTljZGItYjFhMTc1YWJmYWIx

LEGISLATIA RELEVANTA

16. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald era urmatoarea:

»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotdrarea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

MOTIVAREA INSTANTEI

17. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.

18. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decét cele
invocate n recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia nr.1ra-854/2022, para 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, 8§ 56).

19. Recursul a fost depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) din Codul de
procedura penald in vigoare pana la 01 septembrie 2023, care se referd la
deficientele in motivarea hotdrarii judecatoresti si, respectiv, la aplicarea
pedepselor individualizate contrar prevederilor legale. Procurorul nu contesta
vinovatia, insd nu este de acord cu pedeapsa cu munca neremunerata in folosul
comunitdtii stabilitd condamnatului pentru infractiunea prevazuta de art. 201" alin.
(2) lit. b) Cod penal. Orice critica adusa pedepsei aplicate de judecator trebuie sa
fie examinatd conform art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penald. O
interpretare care ar permite examinarea motivarii pedepsei conform pct. 6) ar face
ca pct. 10) sa devina inaplicabil, ceea ce este inadmisibil (incheierea nr. 1lra-
1152/2023, § 21). Prin urmare, recursul va fi examinat doar prin prisma art. 427
alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

20. Art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penalda se refera la
individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale. Din alin. (1) al acestui articol
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rezulta ca in recurs sunt reparate doar ,,erorile de drept”. Prin urmare doar in cazul
individualizarii sanctiunii contrar prevederilor legale exista temeiul de recurs
prevazut la pct. 10). Recurentul nu a mentionat prevederile legale care au fost
incélcate de catre instanta de apel atunci cand i-a stabilit condamnatului pedeapsa
de 180 ore sub formd de muncd neremuneratd. Procurorul doar isi exprima
nemultumirea fata de aceastd decizie a instantei. Practica Curtii Supreme de
Justitie in aceastd materie este clara, in sensul cd asemenea recursuri sunt
inadmisibile (a se vedea incheierile nr. 1ra-1038/2023, 1ra-1248/2023, lra-
1541/2023). Prin urmare, recursul nu se incadreaza in temeiul prevazut de art. 427
alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

21. Din considerentele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului Dumitru Calendari impotriva deciziei
Curtii de Apel Cahul din 25 mai 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea

Digitally signed by Blesceaga Stella
Date: 2025.05.30 12:41:09 EEST
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldova

MOLDOVA EUROPEANA
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