CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

Tn Tnvinuirea lui
Turie Statenco

(art. 192 alin.(1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1460/2023
Nr. PIGD 1-22128349-01-1ra-25082023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023; Dezacordul cu pedeapsa aplicata
legal nu se incadreaza in temeiurile de recurs prevazute de art. 427 alin. (1)
pct. 6) si 10) CPP.

29 mai 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Ecaterina Buzu
Instanta de apel: Iurie lordan, Elena Cojocari si Marcel Juganari

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Iurie Statenco,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Turie Statenco S-a nascut in anul 1998 in orasul Glodeni. El a fost invinuit
n temeiul art. 192! alin. (1) Cod penal (rdpirea mijlocului de transport fard scop
de nsusire).

2. lurie Statenco a fost aparat de avocatii Valeriu Covas si Boris Bulbuc.

3. In prima instanti cauza penali a fost examinata in procedurd simplificata,
in conformitate cu art. 364! Cod de procedurd penald. Iurie Statenco a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la un an si
trei luni de inchisoare. Instanta de apel a respins apelul si a mentinut sentinta.

4. La 14 august 2023, aparatorul Boris Bulbuc, in interesele inculpatului, a
declarat recurs, solicitand aplicarea unei pedepse mai blande.

5. Urmarirea penald a fost pornita la 02 august si s-a finalizat la 29 august
2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada 01 septembrie 2022 — 02
februarie 2023. Instanta de apel a examinat cauza in perioada 28 februarie — 27
iunie 2023. La 25 august 2023, cauza a ajuns la Curtea Suprema de Justitie.

6. Inculpatul are antecedente penale. Turie Statenco a mai fost condamnat prin
doud hotarari judecatoresti, sentinta Judecatoriei Balti (sediul Central) din 11
noiembrie 2021, si sentinta Judecatoriei Soroca (sediul Central) din 17 decembrie
2020. Condamnatul a executat integral pedeapsa de un an si noua luni inchisoare.
La 17 iunie 2022, el a fost eliberat din penitenciar.

TN FAPT

7. lurie Statenco este acuzat cd, in noaptea de 17 spre 18 iulie 2022, in
intervalul orelor 23:00-01:00, a rapit fara scop de insusire un autoturism ,,Renault
Clio” care apartine lui Victor Babenco. Dupa ce a condus vehiculul circa 30 de
metri, el I-a abandonat. Actiunile sale au fost incadrate in baza art. 192t alin. (1)
din Codul penal.

8. La 02 februarie 2023, prin sentinta Judecatoriei Orhei, sediul Central, lurie
Statenco a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si

condamnat la un an si trei luni de inchisoare. La individualizarea pedepsei, instanta
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a tinut cont de gravitatea faptei comise, personalitatea si conduita inculpatului
inainte si dupd comiterea infractiunii, recunoasterea vinovatiei, precum si faptul
ca infractiunea a fost savarsitd in stare de recidiva.

9. La 03 februarie 2023, aparatorul Boris Bulbuc, in interesele inculpatului, a
declarat apel. El a solicitat aplicarea unei pedepse mai blande, sub forma de munca
neremunerata in folosul comunitatii.

10. La 27 iunie 2023, Curtea de Apel Chisinau a respins apelul si a mentinut
sentinta. Instanta a luat In considerare recunoasterea vinovatiei de catre inculpat,
existenta circumstantelor agravante si atenuante, precum si faptul ca infractiunea
a fost savarsitd imediat dupa eliberarea din penitenciar. Decizia motivatd a fost
pronuntata la 13 iulie 2023.

11. La 14 august 2023, aparatorul Boris Bulbuc, in interesele inculpatului, a
depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si pct. 10 din Codul de procedura
penala. El a solicitat casarea deciziei instantei de apel in partea individualizarii
pedepsei si aplicarea unei pedepse cu munca neremunerata. Aparatorul a reiterat
argumentele invocate in cererea de apel.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevantd a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,»(1) Hotdrarile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel In urmatoarele temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotararea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotdrdrii sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantet;

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.

14. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decét cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
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cat aceasta este legala (decizia nr.1ra-854/2022, para 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

15. Recursul a fost depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) din Codul de
procedura penald in vigoare pana la 01 septembrie 2023, care se referd la
deficientele in motivarea hotararii judecatoresti si, respectiv, la aplicarea
pedepselor individualizate contrar prevederilor legale. Recurentul contesta
pedeapsa cu executare reald stabilitd condamnatului. Interpretarea sistematicd a
temeiurilor de recurs sugereaza ca orice critica adusa motivarii pedepsei aplicate
de judecdtor urmeaza a fi examinata prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de
procedura penala. O interpretare potrivit careia motivarea pedepsei aplicate poate
fi examinata prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala ar lipsi
art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala de orice aplicabilitate practica,
ceea ce este inadmisibil (incheierea nr. 1ra-1152/2023, § 21). Prin urmare, recursul
va fi examinat doar prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

16. Temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala
se referd la individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale. Din alin. (1) al
acestui articol rezultd cd in recurs sunt reparate doar ,.erorile de drept”. Prin
urmare, doar in cazul individualizarii sanctiunii contrar prevederilor legale exista
temeiul de recurs prevazut de pct. 10). Avocatul nu a mentionat in recurs
prevederile legale care au fost incdlcate de catre instanta de apel atunci cand a
mentinut executarea reald a pedepsei cu inchisoarea. Practica Curtii Supreme de
Justitie este clara (a se vedea incheierile nr. 1ra-1038/2023, 1ra-1234/2023, 1ra-
1248/2023, sau 1ra-1541/2023). Prin urmare, recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

17. Din considerentele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul aparatorului Boris Bulbuc impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 27 iunie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea
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