CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului
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(art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1867/2023
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Recurs inadmisibil depus pand la 01 septembrie 2023; Dezacordul cu
aplicarea sau neaplicarea art. 90 CP nu cddea sub incidenta vreunui temei
de recurs; CSJ, in ordine de recurs, nu poate aplica actul de amnistie, daca
acest lucru nu a fost solicitat in instanta de apel.
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Instanta de fond: Vitalia Budeci

Curtea de apel: Igor Manascurta, Oxana Robu, Marcel Juganari

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursurilor declarate in cauza penala privind
invinuirea lui Iacov Romanciuc,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecdtori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Tacov Romanciuc s-a nascut in anul 1982 in mun. Bender. El a fost
invinuit In baza art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal (furt).

2. In prima instantd cauza a fost examinatid in procedura simplificatd, in
conformitate cu art. 364' Cod de procedurd penala. Iacov Romanciuc a fost gasit
vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal
si condamnat la un an si sase luni inchisoare. In baza art. 90 Cod penal, instanta a
suspendat executarea pedepsei pe o perioada de probatiune de doi ani. Instanta a
dispus incasarea din contul inculpatului in beneficiul SRL , Kaufland” a sumei de
1.749,60 lei.

3. Instanta de apel a admis apelul procurorului, a casat sentinta in latura
penald si a pronuntat o hotarare noud in aceasta parte prin care lacov Romanciuc
a fost gasit vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 186 alin. (1) Cod
penal si condamnat la un an inchisoare. In rest sentinta a fost mentinuta.

4. La 16 februarie 2023, Iacov Romanciuc a fost retinut.

5. La 05 iunie 2023, Iacov Romanciuc a depus recurs prin care solicitd
casarea deciziei instantei de apel si pronuntarea unei hotdrari noi prin care sa-i fie
aplicatad o pedeapsd mai blanda, sau sa fie aplicat in privinta lui actul amnistiei.

6. Urmarirea penald a fost pornita la 14 august si s-a finalizat la 14
septembrie 2020. Prima instanta a examinat cauza in perioada 23 septembrie — 25
noiembrie 2020. Instanta de apel a examinat cauza intre 16 decembrie 2020 si 20
ianuarie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 12 decembrie
2023.

IN FAPT

7. Tacov Romanciuc a fost invinuit ca, la 06 iulie 2020, in jurul orei 20:00, a
sustras pe ascuns mai multe bunuri din centrul comercial SRL ,,Kaufland” din
Chisindu. Printre bunurile sustrase se numara: un costum sportiv ,,Kappa” (599.,9
lei), o pereche de adidasi pentru dame ,,Kappa™ (449,9 lei), o pereche de adidasi
pentru barbati ,,Kappa” (449,9 lei) si o geanta sport ,,Kappa” (249,9 lei). Aceste
actiuni au dus la prejudicierea centrului comercial cu o paguba totald de 1.749,60



de lei, reprezentand in opinia acuzarii daune semnificative. Actiunile lui lacov
Romanciuc au fost calificate in baza art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal (furt).

8. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 25 noiembrie
2020, Iacov Romanciuc a fost gasit vinovat de comiterea infractiunii incriminate
si condamnat la un an si sase luni de inchisoare. In baza art. 90 Cod penal,
instanta a suspendat executarea pedepsei pe o perioada de probatiune de doi ani.
Ea a mai dispus incasarea din contul inculpatului in beneficiul SRL ,,Kaufland” a
sumei de 1.749,6 lei. Instanta a stabilit pedeapsa avand in vedere recunoasterea
vinovatiei, gravitatea infractiunii comise, motivele din spatele actiunilor
inculpatului, personalitatea acestuia, precum infractiunile similare comise
anterior de inculpat. Instanta a decis suspendarea executarii pedepsei cu
inchisoare avand in vedere cd acesta a recunoscut integral vina, s-a cdit sincer, a
colaborat cu autoritatile, are un copil minor si intentiona sa repare prejudiciul
cauzat. La 25 noiembrie 2020, inculpatul a primit copia sentintei (f.d. 137), iar la
14 decembrie 2020, i-a fost expediatd sentinta tradusa in limba rusa (f.d. 159).

9. La 07 decembrie 2020, procurorul delegat in procuratura municipiului
Chisindu, Ana Drozdov, a depus apel. Ea a solicitat casarea partiala a sentintei si
pronuntarea unei hotarari noi prin care lacov Romanciuc sa fie recunoscut
vinovat in comiterea infractiunii incriminate si condamnat la doi ani si opt luni
inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. Apelantul a
sustinut ca pedeapsa cu inchisoare cu suspendare este prea blanda. Instanta nu a
luat in considerare trecutul infractional al inculpatului, care se afla in stare de
recidivd, avand antecedente penale nestinse. In plus, inculpatul a comis o
infractiune mai putin gravd dupd ispasirea unei pedepse pentru o infractiune
grava.

10. Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 20 ianuarie 2023, a fost admis
apelul procurorului, casatd partial sentinta in latura penalda si a pronuntat o
hotarare noud in aceasta parte. lacov Romanciuc a fost gasit vinovat de comiterea
infractiunii prevazute de art. 186 alin. (1) Cod penal si condamnat la un an
inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. In rest,
sentinta a fost mentinutd. Instanta a notat cd instanta de fond a gresit atunci cand
a considerat suma de 1.749,60 de lei ca o dauna ,,considerabild” pentru un centru
comercial. Actiunile inculpatului trebuiau recalificate, deoarece prejudiciul nu
era de proportii considerabile pentru SRL ,,Kaufland”. Instanta a considerat ca
motivarea primei instante in ceea ce priveste stabilirea vinovétiei este ampla si
temeinicd. Instanta a examinat si circumstantele infractiunii si personalitatea
inculpatului, care anterior a fost condamnat pentru infractiuni similare si se afla
in recidiva, si a conchis cd o pedeapsd mai blandd nu ar fi suficientd pentru
corectarea acestuia. In instanta de apel cauza a fost examinati timp de doi ani, in
lipsa lui Romanciuc, care a fost anuntat in cautare la 10 noiembrie 2021 (f.d.
184-187). Decizia motivata a fost pronuntata la 14 martie 2023, iar decizia a fost
tradusd in rusd si inmanatd condamnatului abia la 04 decembrie 2023.



11. La 16 februarie 2023, lacov Romanciuc a fost retinut.

12. La 05 iunie 2023, Tacov Romanciuc a depus recurs, fara a invoca vreun
temei prevazut de art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penala. Recurentul solicita
casarea deciziei instantei de apel si pronuntarea unei hotarari noi prin care sa-i fie
aplicatd o pedeapsd mai blanda, sau sa fie aplicat in privinta lui actul amnistiei.
Recurentul sustine ca el nu a fost informat despre examinarea cauzei in ordine de
apel, iar instanta de apel a examinat cauza in absenta sa.

13. La 12 decembrie 2023, Curtea Supremd de Justitie a solicitat partilor
depunerea referintei la recurs. La 20 ianuarie 2025, procurorul in sectia judiciar
penald a Procuraturii Generale, Sergiu Crijanovschi, a depus referintd in care a
solicitat declararea recursului ca fiind inadmisibil, deoarece pedeapsa a fost
individualizatd legal. Procurorul nu s-a referit in referinta la solicitarea de
aplicare a amnistiei.

LEGISLATIA RELEVANTA

14. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”
15. Articolul 434 Cod de procedura penala prevede urmatoarele.

,<Judecand recursul, instanta verificd, in limitele invocate in recurs,
legalitatea hotararii atacate prin prisma temeiurilor prevazute la art. 427.”

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Curtea de Apel Chisindu a pronuntat decizia motivata la 14 martie 2023.
La momentul pronuntérii decizie instantei de apel, termenul de recurs era de 30
de zile de la pronuntarea deciziei motivate. Cererea de recurs a fost depusa la 05
iunie 2023, peste mai mult de 30 de zile de la pronuntarea deciziei motivate a
instantei de apel. Curtea Supremd de Justitie a explicat cd, dacd nu cunoaste
limba in care se pronunta decizia, pentru acel participant termenul curge de la
data comunicarii deciziei traduse (incheierea nr. 1ra-1541/2023, § 18). Avand in
vedere cd condamnatul nu cunostea limba romana, decizia tradusa in limba rusa
1-a fost Inmanata abia la 04 decembrie 2023. Prin urmare, recursul nu este tardiv.

17. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs s admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sd verifice


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25547

oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

18. Recurentul nu a invocat vreun temei de recurs prevazut de lege, insa, la
ziua depunerii recursului, critica adusa pedepsei putea cadea sub incidenta art.
427 alin. (1) pet. 10) Cod de proceduri penala. In incheierile nr. 1ra-1038/2023 si
nr. 1ra-1152/2023, Curtea Suprema de Justitie a explicat deja sensul temeiului de
recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penald. Curtea
Suprema de Justitie a explicat ca aplicarea sau neaplicarea art. 90 Cod penal nu
se Incadra in temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de
procedura penald. Prin urmare, in aceasta parte recursul este inadmisibil.

19. Cauza a fost examinatd in procedura simplificatd, dupa ce condamnatul a
recunoscut cd a comis fapta incriminatd. Apdrarea nu a solicitat aplicarea actului
amnistiel nici in instanta de fond, nici in instanta de apel. Conform art. 427 alin.
(2) Cod de procedura penald, in recurs nu pot fi invocate aspecte noi (decizia nr.
1ra-1464/2023, § 26). Mai mult, Curtea Suprema de Justitie, in ordine de recurs,
nu poate aplica actul de amnistie dacd acest lucru nu a fost solicitat in instanta de
apel (decizia nr. 1ra-81/2024, § 30). Totusi, aplicarea amnistiei poate fi solicitata
in procedura executarii sentintei (mutatis mutandis incheierea nr. 1ra-1251/2024,
§ 35-36).

20. Din motivele expuse mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul depus de Iacov Romanciuc Impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 20 ianuarie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Ghenadie Eremciuc
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