CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Viorel Cernenchi

(art. 171 alin. (3) lit. b), art. 172 alin. (3) lit. a) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1119/2023
Nr. PIGD 1-22046463-01-1ra-13032023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023; dezacordul cu modul de
individualizare a pedepsei aplicate legal nu se incadreaza in temeiurile de
recurs prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) CPP; despagubirea pentru
dauna morala, in marime de 200.000 de lei, nu este excesiva.

04 1unie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Corina Albu, Natalia Doroftei, Diana Corlateanu

Instanta de apel: Alexandru Spoiald, Mihail Diaconu, Silvia Girbu

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Viorel Cernenchi,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Alexandru Negru,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Viorel Cernenchi s-a nascut in anul 1981 in r. Ialoveni. El a fost invinuit,
in temeiul art. 171 alin. (3) lit. b), Cod penal (viol asupra unei persoane care nu a
atins varsta de 14 ani), art. 172 alin. (3) lit. a) Cod penal (actiuni cu caracter
sexual neconsimtit asupra unei persoane care nu a atins varsta de 14 ani).

2. Viorel Cernenchi a fost aparat de avocatul Tatiana Pavlenco.

3. 1In prima instanti cauza penala a fost examinati in proceduri simplificata,
in conformitate cu art. 364' Cod de procedura penald. Viorel Cernenchi a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor incriminate si condamnat la 19 ani
de inchisoare. Instanta a solutionat actiunea civild. La 01 martie 2023, instanta de
apel a respins apelul si a mentinut sentinta.

4. La 08 1unie 2023, avocatul Tatiana Pavlenco, in interesele lui Viorel
Cernenchi, a depus recurs in baza art. 427 alin. (1) pct. 6 ), 10) Cod de procedura
penala. El solicitd casarea deciziei si pronuntarea unei noi hotarari de aplicare a
unei pedepse mai blande si respingerea actiunii civile in partea repararii
prejudiciului moral.

5. Urmarirea penald in aceastd cauza s-au desfasurat in perioada 24 ianuarie
— 04 aprilie 2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada 04 aprilie — 10
iunie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 07 septembrie 2022 — 01
martie 2023. Dosarul a ajuns 1n instanta de recurs la 13 iulie 2023.

IN FAPT

6. Viorel Cernenchi este acuzat cd, in perioada cuprinsa intre anul 2018 si 18
ianuarie 2022, la domiciliul sdu din orasul Ialoveni, a intretinut multiple raporturi
sexuale cu fiica sa vitregd, minora VP (nascuta in 2007). Conform acuzatiilor,
faptele ar fi fost comise de Viorel Cernenchi in stare de ebrietate alcoolica, cu
intentie directd. El a aplicat constrAngerea fizicd si psihica, profitind de
imposibilitatea minorei de a se apdra si de a-si exprima vointa din cauza varstei
fragede. Aceste actiuni s-ar fi desfasurat In timp ce mama minorei, Cernenchi
Eugenia, se afla la munca peste hotarele Republicii Moldova. Un raport de
expertiza judiciard a atestat doua rupturi ale himenului minorei VP. Vechimea
acestora nu a putut fi stabilitd. Minora se afla in grija lui Cernenchi in perioada



de referinta si se considera membru de familie al inculpatului. Actiunile acestuia
au fost incadrate 1n baza art. 171 alin. (3) lit. b) Cod penal.

7. Viorel Cernenchi mai este acuzat ca, in perioada 2018 - 18 ianuarie 2022,
la domiciliul sau din Ialoveni, in timp ce se afla in stare de ebrietate, a Intretinut
in repetate randuri raporturi sexuale perverse (anale si orale) cu fiica sa vitrega,
minora VP (nascutd in 2007). Inculpatul a actionat cu intentie directa, aplicand
constrangere fizicd si psihicd si profitaind de varsta frageda si incapacitatea
victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa. Aceste fapte au avut loc in
absenta mamei minorei, care se afla la munca in strdinatate. Actiunile lui Viorel
Cernenchi au fost incadrate juridic conform articolului 172 alineatul (3) litera a)
din Codul Penal.

8. La 21 iunie 2022, prin sentinta Judecatoriei Cahul, sediul Central, Viorel
Cernenchi a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor:

Infractiunea Pedeapsa (in baza art. | Art. 84 alin. (1) Cod
364" alin. (8) CPP) penal

art. 171 alin. (3) lit. b) | 12 ani de inchisoare
Cod penal 19 ani de inchisoare
art. 172 alin. (3) lit. a) Cod | 13 ani de inchisoare
penal

9. Instanta de judecatd a admis partial actiunea civild formulata de
reprezentantul partii vatdmate minore, dispunandu-se incasarea sumei de 200.000
de lei cu titlu de prejudiciu moral de la Viorel Cernenchi. In rest, actiunea civila a
fost respinsa. La individualizarea pedepsei, instanta a tinut cont de gravitatea
exceptionald a faptei, modul de comitere, urmarile produse si personalitatea
inculpatului (fara antecedente si cu recunoastere completd a vinovatiei). Pe baza
art. 364" alin. (8) Cod procedura penala, s-a redus cu o treime limita pedepsei.

10. La 04 iulie 2022, avocatul Tatiana Pavlenco, in numele inculpatului, a
declarat apel. Ea a solicitat casarea partiald a acesteia sub aspectul
individualizarii pedepsei si al solutiei asupra actiunii civile. Avocatul a solicitat
aplicarea unei pedepse mai blande, invocand lipsa circumstantelor agravante,
recunoasterea vinovatiei si cdinta sincera. Avocatul de asemenea a contestat

g, v,

materiale ale inculpatului.

11. La 01 martie 2023, Curtea de Apel Chisindu a respins apelul si a mentinut
sentinta. Instanta a retinut cd individualizarea pedepsei este conforma
dispozitiilor art. 7, 61, 75 st 84 alin. (1) Cod penal. Instanta a retinut ca
infractiunile prevazute de art. 171 alin. (3) st art. 172 alin. (3) Cod penal sunt
exceptional de grave. Pedeapsa de 19 ani inchisoare in regim de detentie inchisa
a fost considerata proportionala de cétre instanta de apel, just incadrata in limitele
maxime si minime determinate conform art. 364' Cod procedura penala. Instanta
a apreciat cd pedeapsa stabilitd corespunde circumstantelor particulare in care a
fost comisa infractiunea si este aptd sa asigure preventia generala si speciale.
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12. Instanta de apel a respins criticile apararii referitoare la suma de 200.000
de lei acordata cu titlu de prejudiciu moral, retinand cd aceasta este proportionala
cu natura si intensitatea suferintelor indurate de victima minora. Instanta de apel
a retinut ca faptele inculpatului au adus atingere grava valorilor fundamentale
ocrotite de lege, a integritatii fizice si psihice, precum si libertdtii si
inviolabilitatii sexuale a partii vatdmate minore, care a provocat suferinte
profunde, repetate si de duratd, afectdnd ireversibil dezvoltarea emotionald,
echilibrul psihologic si perceptia de sine a victimei, urmari care se vor rasfrange
asupra Intregii sale existente.

13. Raportat la natura si gravitatea faptei — viol asupra unei minore, comis in
mod repetat si intr-un cadru familial ce presupunea protectie si sprijin, si care a
impus atragerea raspundertii civile delictuale a condamnatului. Astfel, instanta de
apel a considerat Intemeiatd acordarea unei despagubiri in cuantum de 200 000
lei ce reprezinta o forma necesara de reparare morald, menita sd confere victimei
o satisfactie echitabild pentru suferintele indurate, atat fizic cat si psihic, chiar
daca valoarea acesteia nu poate compensa in mod integral trauma suferita.

14. In concluzie, instanta a apreciat ci suma acordati reflecti partial
dimensiunea prejudiciului moral suferit si raspunde cerintelor unei juste reparatii,
in raport cu jurisprudenta nationala si standardele Curtii Europene a Drepturilor
Omului in materie de protectie a drepturilor fundamentale ale minorilor-victime
ale violentei sexuale.

15. La 8 iunie 2023, avocatul Tatiana Pavlenco, in interesele condamnatului, a
declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de procedura penala,
solicitdnd casarea partiald a deciziei instantei de apel in ceea ce priveste
individualizarea pedepsei si latura civild. Recurenta a sustinut aplicarea unor
pedepse contrar prevederilor legale. Avocatul a invocat recunoasterea vinovatiei
incd din faza initiala, lipsa circumstantelor agravante, precum si situatia
personald si familiala — este cdsdtorit si are la intretinere doi copii minori. Cu
privire la latura civila, recurenta a criticat cuantumul prejudiciului moral,

a fost pronuntata la 10 mai 2023.

16. La 13 1iulie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 03 iunie 2025, procurorul Catdlin Scutelnic a depus
referintd la recurs 1n care pledeaza pentru inadmisibilitatea recursului, ca fiind
vadit neintemeiat.

LEGISLATIA RELEVANTA

17. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:



6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotararea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

18. Conform art.219 alin. (4) Codul de procedura penala:

»(4) La evaluarea cuantumului despagubirilor materiale ale prejudiciului
moral, instanta de judecata ia in considerare suferintele fizice ale victimei,
gravitatea si persistenta suferintelor psihice, inclusiv legate de incapacitatea
de a se apara pe sine ori alte persoane, prejudiciul agrement sau estetic,
pierderea sperantei in viatd, pierderea onoarei prin defaimare, suferintele
psihice provocate de decesul rudelor apropiate.”

19. Articolul 171 Cod penal, la momentul comiterii faptei prevedea:

,,(1) Violul, adica raportul sexual savirsit prin constringere fizica sau psihica
a persoanei sau profitind de imposibilitatea acesteia de a se apara ori de a-si
exprima vointa, ...

(3) Violul:

b) unei persoane minore in virstd de pind la 14 ani; ... se pedepseste cu
inchisoare de la 10 la 20 de ani sau cu detentiune pe viata;”

20. Articolul 172 Cod penal, la momentul comiterii faptei prevedea:

21.

,(1) Homosexualitatea sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse,
savirsite prin constringere fizicd sau psihica a persoanei ori profitind de
imposibilitatea acesteia de a se apara sau de a-si exprima vointa,, ...

(3) Actiunile prevazute la alin.(1) sau (2), care:
a) au fost savirsite asupra unei persoane despre care se stia cu certitudine ca

nu a atins virsta de 14 ani;

se pedepseste cu Inchisoare de la 10 la 20 de ani sau cu detentiune pe
viata;”

Articolul 84 Cod penal, aplicarea pedepsei in cazul unui concurs de

infractiuni,

,(1) Dacd o persoana este declaratd vinovata de savirgirea a doud sau mai
multor infractiuni fara sa fi fost condamnata pentru vreuna din ele, instanta
de judecata, pronuntind pedeapsa pentru fiecare infractiune aparte, stabileste
pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul, total sau
partial, al pedepselor aplicate, dar pe un termen nu mai mare de 25 de ani de
inchisoare, iar In privinta persoanelor care nu au atins virsta de 18 ani si a
persoanelor care au atins virsta de 18 ani, dar nu au atins virsta de 21 de ani,
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care nu au mai fost condamnate - pe un termen nu mai mare de 12 ani si 6
luni. ... .”

22. Articolul 2037 Cod Civil prevede urmatoarele:
»Articolul 2037. Marimea despagubirii pentru prejudiciu moral

(1) Marimea despagubirii pentru prejudiciu moral se determind de catre
instanta de judecata in functie de caracterul si gravitatea prejudiciului moral
cauzat persoanei vatamate, de gradul de vinovitie a autorului prejudiciului,
dacd vinovitia este o conditie a raspunderii, si de masura in care aceastd
despagubire poate aduce satisfactie echitabild persoanei vatimate.

(2) Caracterul si gravitatea prejudiciului moral le apreciazd instanta de
judecatd, luind 1n considerare circumstantele in care a fost cauzat

si statutul social al persoanei vatamate.

(3) La determinarea despagubirii, instanta de judecatd va tinde sa acorde o
despagubire care, pe de o parte, are 0 marime comparabild cu cea acordata
in mod obisnuit in imprejurdri similare si, pe de alta parte, ia in cont
particularitatile cazului.”

MOTIVAREA INSTANTEI

23. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.

24. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs s admita recursul din alte considerente decét cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sd verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

25. Recursul a fost depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) din Codul
de procedurd penala in vigoare pand la 01 septembrie 2023. Aceste temeiuri se
refera la motivarea deciziei instantei de apel, precum si la individualizarea
pedepsei contrar prevederilor legale. Avocatul nu contesta vinovétia persoanei,
insd nu este de acord cu pedeapsa stabilitd si marimea despagubirii morale
acordate. Interpretarea sistemica a temeiurilor de recurs sugereaza ca orice critica
adusa motivarii pedepsei aplicate de judecdtor urmeazd a fi examinatd prin
prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala. O interpretare potrivit
careia motivarea pedepsei aplicate poate fi examinatd prin prisma art. 427 alin.
(1) pct. 6) Cod de procedura penald, ar lipsi art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de
procedura penald de orice aplicabilitate practicd, ceea ce este inadmisibil
(incheierea nr. 1ra-1152/2023, § 21).

26. Art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedurd penald se referd la
individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale. Din alin. (1) al acestui



https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25415
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25016

articol rezultd ca in recurs sunt reparate doar ,,erorile de drept”. Prin urmare, doar
in cazul individualizarii sanctiunii contrar prevederilor legale existd temeiul de
recurs prevazut de pct. 10). Recurentul nu a mentionat prevederile legale care au
fost incalcate de catre instanta de fond si apel atunci cand au stabilit pedeapsa
penald. El doar isi exprima dezacordul cu aceasta decizie. Completul subliniaza
ca pedepsele aplicate se 1incadreazd in limitele legale, fiind stabilite in
conformitate cu art. 364' Cod procedura penala. Pedepsele finale aplicate pentru
fiecare infractiune in parte sunt in interiorul limitelor reduse, iar pedeapsa
stabilitd prin cumul partial pentru concursul de infractiuni, respectd plafonul
maxim prevazut de art. 84 alin. (1) Cod penal si nu depaseste 25 de ani. Ponderea
circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea pedepsei tine de examinarea
fondului cauzei, care, de regula, nu este examinat de catre Curtea Suprema de
Justitie in recurs. Practica Curtii Supreme de Justitie este clard (a se vedea
incheierile nr. 1ra-405/2023, 1ra-1038/2023, 1ra-1248/2023, 1ra-1541/2023). In
aceasta parte, recursul nu se incadreaza in temeiurile de recurs.

27. Recursul a fost declarat si in baza art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedurd penald. Recurentul sustine cd modul de cuantificare a prejudiciului
moral de catre instantele de judecatd este eronat. Instanta de fond a acordat suma
de 200.000 lei cu titlu de prejudiciu moral in favoarea reprezentantului legal al
partii vatamate minore, avand in vedere natura si amploarea suferintelor cauzate
victimei. Instanta de apel a confirmat aceastd solutie, motivand in mod detaliat in
pct. 44-55 a deciziei acest aspect.

28. Conform art. 2037 Cod civil, instanta de judecatd stabileste cuantumul
prejudiciul moral in functie de natura si gravitatea acestuia, de gradul de
vinovatie al autorului, daca aceasta este o conditie pentru raspundere, si de cat de
mult poate aceastd despdgubire sa aducd satisfactie echitabila victimei. Alin. (3)
al acestui articol de asemenea prevede ca suma acordata in cazuri comparabile ar
trebui sa fie comparabild. Art. 2037 alin. (3) Cod Civil reglementeaza in termeni
generali modul de cuantificare a prejudiciului moral. Recomandarea Curtii
Supreme de Justitie nr. 6 prevede ca despdgubirea acordata pentru prejudiciul
moral nu trebuie sa fie vadit disproportionatd cu sumele acordate de CtEDO in
cazuri similare. Reprezinta cazuri similare acelea in care a fost comisd o abatere
similard, iar hotararea este pronuntata Impotriva Republicii Moldova sau a unei
tari cu o dezvoltare economicd comparabild cu cea a Republicii Moldova
(incheierea nr. 1ra-754/2024, § 45). Din art. 2037 Cod civil rezulta implicit
obligatia judecatorului de a justifica marimea despagubirii oferite cu titlu de
prejudiciu moral. Atunci cand ofera despagubiri care diferd considerabil de
sumele acordate in mod obisnuit pentru delicte similare, judecatorul are obligatia
sd motiveze mai detaliat decizia sa prin prisma criteriilor mentionate de art. 2037
Cod civil (incheierea CSJ 1ra-569/23. §§ 28-29).

29. Victima minora a suferit in mod cert un prejudiciu moral ca urmare a
infractiunilor comise. In cauze moldovenesti comparabile, CtEDO a acordat
despagubiri pentru prejudiciul moral mult mai mari pentru abateri similare.
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Astfel, in cauza G.M. si altii v. Moldova, CtEDO a acordat in anul 2022
despagubiri intre 25.000 si 30.000 de euro pentru prejudiciul moral. Spre
deosebire la cauza G.M. si altii, victima in aceastd cauza nu a fost supusa
avortului fortat, insd ea era dependentd de condamnat, iar infractiunea a fost
comisd cativa ani la rand. Raportul de evaluare psihologicd (f.d. 69, Vol. I)
evidentiaza multiple traume psihologice specifice abuzului sexual prelungit, care
vor genera pe termen lung dificultati in socializare, tulburdri in procesul de
identificare psihologica si alte consecinte negative semnificative. Avand in
vedere aceste aspecte, circumstantele specifice ale cauzei si motivarea instantei
de apel, in aceasta parte, recursul este vadit neintemeiat.

30. Din motivele expuse supra, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) si
4) Cod de procedurd penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul avocatul Tatiana Pavlenco impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 01 martie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Alexandru Negru

Ghenadie Eremciuc
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