CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

n Tnvinuirea lui

Ivan Haivaz
(art. 264 alin. (3) lit. b) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1682/2023
Nr. PIGD 1-22189617-01-1ra-13092023)

Recurs inadmisibil depus pana la 01 septembrie 2023; Dezacordul cu
aplicarea art. 90 CP si neaplicarea art. 79 CP nu se incadra in temeiurile de
recurs prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 10) CPP.

05 iunie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Victoria Railean
Instanta de apel: Oxana Robu, Stelian Teleucd si Igor Mandscurta

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursurile in cauza penala privind invinuirea
lui lvan Haivaz,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. lvan Haivaz s-a nascut in anul 1989 in raionul Anenii Noi. El a fost invinuit
n temeiul art. 264 alin. (3) lit. b) Cod penal (incalcarea regulilor de securitate a
circulatiei, soldat cu decesul unei persoane).

2. lvan Haivaz a fost aparat de avocatul Oleg Gorobica.

3. In prima instanti cauza penali a fost examinata in procedurd simplificata,
in conformitate cu art. 364! Cod de procedurd penald. Ivan Haivaz a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la patru ani
de inchisoare si anularea dreptului de a conduce mijloace de transport. In temeiul
art. 90 Cod penal, instanta a suspendat conditionat executarea pedepsei cu
Tnchisoare pentru o perioada de probatiune de trei ani. Instanta de apel a respins
apelul si a mentinut sentinta.

4. La 29 iunie 2023, procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisinau,
Catalin Scutelnic, a depus recurs prin care solicitd casarea deciziei instantei de
apel, rejudecarea cauzei si excluderea art. 90 Cod penal.

5. La 28 iulie 2023, aparatorul Oleg Gorobica, in interesele inculpatului Ivan
Haivaz, a depus recurs prin care solicitd casarea deciziei instantei de apel si
pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie exclusa pedeapsa complementara in
baza art. 79 Cod penal.

6. Urmarirea penald a fost pornita la 20 septembrie si s-a finalizat la 23
decembrie 2022. Prima instanta a examinat cauza in perioada 27 decembrie 2022
- 13 martie 2023. Instanta de apel a examinat cauza in perioada: 05 aprilie - 10 mai
2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 13 septembrie 2023.

TN FAPT

7. Ivan Haivaz a fost acuzat ca, la 19 septembrie 2022, in jurul orei 11:30,
conducand un autovehicul pe strada principald din satul Opaci, raionul Causeni, a
depasit viteza legala (80 km/h) si a incalcat prevederile regulamentului circulatiei
rutiere (pct. 45) subpct. 1) lit. b), subpct. 2), pct. 47 lit. a), b) si pct. 2), actionand
cu neglijentd grava. El a lovit pietonul Ana Sclicon, care traversa regulamentar
partea carosabild. Leziunile produse, certificate prin Raportul de expertiza medico-



legald, au constat in trauma cranio-cerebrala inchisa si alte leziuni grave, cauzand
decesul victimei dupd aproximativ trei ore in spital. Actiunile inculpautlui au fost
Tncadrate Tn baza art. 264 alin. (3) lit. b) din Codul penal.

8. La 13 martie 2023, prin sentinta Judecatoriei Causeni, sediul Central, Ivan
Haivaz a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 264
alin. (3) lit. b) Cod penal si condamnat la patru ani de inchisoare si anularea
dreptului de a conduce mijloace de transport. in temeiul art. 90 Cod penal, instanta
a suspendat conditionat executarea pedepsei cu inchisoare pentru o perioada de
probatiune de trei ani. La individualizarea pedepsei, instanta a avut in vedere
gravitatea faptei, personalitatea inculpatului (f. d. 123A, vol. I), absenta
circumstantelor agravante si plata prejudiciului material. De asemenea, ea a luat in
considerare ca inculpatul are in iIntretinere trei copii minori (f. d. 122, vol. I).
Instanta a apreciat ca pedeapsa aplicatd este suficientd pentru reeducarea
inculpatului.

9. La 21 martie 2023, procurorul din cadrul Procuraturii raionului Cduseni,
Lilia Agapie, a declarat apel. El a solicitat casarea sentintei in ceea ce priveste
pedeapsa si inlocuirea acesteia cu o pedeapsa de trei ani si sase luni de inchisoare,
cu executare in penitenciar de tip deschis. Procurorul a argumentat ca aplicarea art.
90 Cod penal a diminuat eficienta si rolul pedepsei.

10. La 29 martie 2023, avocatul Oleg Gorobica a depus apel in interesele
condamnatului Ivan Haivaz. Avocatul a cerut casarea partiald a sentintei, doar in
partea pedepsei complementare. El a solicitat excluderea privarii dreptului de a
conduce, Tn temeiul art. 79 Cod penal, argumentand prin cdinta sincera,
recuperarea prejudiciului si situatia familiala a inculpatului. Avocatul a subliniat
impactul negativ al masurii asupra situatiei financiare, deoarece este angajat ca
sofer.

11. La 10 mai 2023, Curtea de Apel Chisindu a respins apelurile si a mentinut
sentinta. Instanta a confirmat legalitatea individualizarii pedepsei, tindnd cont de
absenta circumstantelor agravante, comportamentul inculpatului, situatia familiala
si repararea prejudiciului. Instanta a apreciat ca pedeapsa de patru ani de inchisoare
cu suspendare pe trei ani este una proportionala. Instanta de apel a respins cererea
avocatului de a exclude anularea dreptului de a conduce, retindnd ca aceasta
reprezintd o pedeapsa principald si a fost aplicata corect. Decizia motivata a fost
pronuntata la 28 iunie 2023.

12. La 29 iunie 2023, procurorul Catalin Scutelnic, de la Procuratura de
Circumscriptie Chisindu, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10 Cod
procedura penala. El solicitd casarea partiald a deciziei, in partea stabilirii
pedepsei, si pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie exclusd suspendarea
executarii pedepsei cu inchisoarea. Procurorul argumenteazad ca instanta de apel
nu a analizat toate motivele invocate in apel, iar hotararea atacatd nu contine o
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motivare corespunzatoare, existand contradictii intre motivare si dispozitiv, ceea
ce echivaleaza cu nerezolvarea fondului cauzei.

13. La 28 iulie 2023, avocatul Oleg Gorobica a depus recurs in interesul
condamnatului Ivan Haivaz, fara a invoca vreun temei de recurs. Acesta a cerut
casarea deciziei, in partea privind stabilirea pedepsei, si pronuntarea unei noi
hotarari prin care sa fie exclusa privarea dreptului de a conduce mijloace de
transport in temeiul art. 79 Cod penal. El invoca faptul ca inculpatul lucreaza ca
sofer si ca aceasta masura ar afecta grav situatia financiard a copiilor sai aflati in
intretinere.

LEGISLATIA RELEVANTA

14. Cererea de recurs a fost depusd pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald era urmatoarea:

,»(1) Hotérarile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”
15. Articolul 79 alin. (1) Cod penal prevede urmatoarele:

,»(1) Tinand cont de circumstantele exceptionale ale cauzei, legate de scopul
si motivele faptei, de rolul vinovatului in sadvarsirea infractiunii, de
comportarea lui in timpul si dupd consumarea infractiunii, de alte
circumstante care micsoreaza esential gravitatea faptei si a consecintelor ei,
precum si de contribuirea activa a participantului unei infractiuni savarsite in
grup la descoperirea acesteia, instanta de judecata poate aplica o pedeapsa
sub limita minima, prevdzuta de legea penald pentru infractiunea respectiva,
sau una mai blanda, de altd categorie, ori poate sa nu aplice pedeapsa
complementard obligatorie. Minoratul persoanei care a sdvarsit infractiunea
se considera circumstantd exceptionald. Savarsirea infractiunii de catre
persoanele care au atins varsta de 18 ani, dar nu au atins varsta de 21 de ani
poate fi apreciatd de catre instanta de judecatd drept circumstanta
exceptionala.”

16. Partea relevanta a art. 264 alin. (3) Cod penal este urmatoarea:

,»(1) incalcarea regulilor de securitate a circulatiei rutiere de catre persoana
care conduce mijlocul de transport ...

(3) Actiunea prevazuta la alin.(1), care a provocat:

b) decesul unei persoane,

se pedepseste cu inchisoare de 1a 3 la 7 ani cu anularea dreptului de a conduce
mijloace de transport.”



MOTIVAREA INSTANTEI

17. Decizia motivata a fost pronuntata la 28 iunie 2023. Recursurile examinate
au fost declarate Tn 30 de zile de la pronuntarea deciziei motivate a instantei de
apel, adicd au fost depuse in termen.

18. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decat cele
invocate n recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia nr.1ra-854/2022, para 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, 8§ 56).

19. Recursul declarat de aparator vizeaza aspecte ce tin de individualizarea si
aplicarea pedepsei, fara a indica in mod expres un temei dintre cele prevazute de
art. 427 Cod de proceduri penala. In esentd, sunt reiterate argumentele prezentate
in apel, referitoare la aplicarea in cauza a art. 79 Cod penal. Avand in vedere
motivele recursului, acesta urmeaza a fi examinat prin prisma art. 427 alin. (1) pct.
10) Cod de procedura penald, in redactia valabila pana la 01 septembrie 2023.

20. Recursul procurorului a fost declarat Tn temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10)
Cod de procedura penalda (in vigoare pand la 01 septembrie 2023) si invoca
aplicarea eronatd a art. 90 Cod penal.

21. Temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala
se referd la individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale. Din alin. (1) al
acestui articol rezultd cd in recurs sunt reparate doar ,.erorile de drept”. Prin
urmare, doar in cazul individualizarii sanctiunii contrar prevederilor legale exista
temeiul de recurs prevazut de pct. 10). Procurorul nu a indicat in recurs care
prevederi legale ar fi fost incélcate de instanta de apel prin mentinerea suspendarii
executarii pedepsei. La fel, nici aparatorul nu a precizat care norme legale ar fi fost
incalcate la stabilirea pedepsei. Ambii recurenti se limiteaza la exprimarea
dezacordului cu solutia pronuntatd. Aplicarea art. 79 Cod penal sau a pedepselor
neprivative de libertate tine de aprecierea instantei, iar evaluarea circumstantelor
atenuante sau agravante constituie aspecte de fapt, care, In mod obisnuit, nu sunt
supuse controlului in recurs. Prin urmare, recursurile nu se incadreaza in temeiul
prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

22. Completul reitereaza ca aplicarea art. 79 Cod penal pentru infractiunea
prevazuta de art. 264 Cod penal a fost analizatd detaliat de Curtea Suprema de
Justitie in cauza nr. 1ra-572/2023. Potrivit acelei decizii, circumstantele invocate
de aparator — recunoasterea vinovatiei, cdinta sincerd, caracterizarea pozitiva,
repararea prejudiciului si intretinerea a trei copii minori — au fost deja valorificate
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a reducerea pedepsei si aplicarea suspendarii executdrii $i nu reprezinta
1 d d 1 d t t
,clrcumstante exceptionale” care justifica aplicarea art. 79 Cod penal.

23. Din considerentele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului Catalin Scutelnic si aparatorului Oleg
Gorobica impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 10 mai 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecitori Ghenadie Eremciuc

Vladislav Gribincea
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