CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

n Tnvinuirea lui
Andrei Grajdean
(art. 217% alin. (3) lit. b), ¢) si f) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-792/2023
Nr. PIGD 1-22099573-01-1ra-23052023)

Recurs inadmisibil depus pana la 01 septembrie 2023; Dezacordul cu
pedeapsa individualizata legal nu constituie temei de recurs; Critica refuzului
liberarii de raspundere penald conform art. 217 alin. (5) Cod penal este vadit
neintemeiata.

05 iunie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Vasilisa Muntean
Instanta de apel: Iurie lordan, Mihail Diaconu, Marcel Juganari

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Andrei Grajdean,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Andrei Grajdean s-a nascut in anul 1985 in mun. Chisinau. El a fost invinuit
in temeiul art. 217! alin. (3) lit. b), ¢) si f) Cod penal (circulatia drogurilor in
proportii mari).

2. Igor Stavciuc a fost aparat de avocatul Eduard Melnic.

3. In prima instanti cauza penali a fost examinata in procedurd simplificata,
n conformitate cu art. 364* Cod de procedurd penald. Andrei Grajdean a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la o
pedeapsa de trei ani de inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa orice functii
si de a exercita orice activitate legatd de circulatia medicamentelor, drogurilor,
etnobotanicilor sau analogilor acestora pe un termen de cinci ani. Conform art. 90
Cod penal, pedeapsa a fost suspendatd conditionat pe un termen de probatiune de
trei ani. Instanta de apel a respins apelul si a mentinut sentinta.

4. La03 mai 2023, inculpatul a depus recurs prin care solicitd casarea deciziei
instantei de apel si remiterea cauzei la rejudecare.

5. Urmarirea penala a fost pornita la 07 octombrie 2014 si s-a finalizat la 28
iunie 2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada 12 iulie - 21 decembrie
2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 11 ianuarie - 21 februarie 2023. La
23 mai 2023, cauza a ajuns la Curtea Suprema de Justitie.

TN FAPT

6. Andrei Grajdean a fost acuzat ca, in perioada 2015 — 16 martie 2016,
actionand impreund cu Bors Dumitru (liberat de raspundere prin ordonanta din 25
aprilie 2016) a procurat, pastrat si instrdinat marijuana si rasind de canabis. La 14
martie 2016, in cadrul unei achizitii de control, el i-a vandut investigatorului sub
acoperire 1,907 de g de marijuana. In urma perchezitiilor, au fost depistate in total
205,694 de grame de marijuana si 0,277 de grame de rdsind de cannabis, cantitati
care constituie proportii mari. Actiunile inculpatului au fost incadrate in baza art.
217% alin. (3) lit. b), ¢) si f) Cod penal.

7. La 21 decembrie 2022, prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
Andrei Grajdean a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminat si


https://jc.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/MzgyNDJlYmUtZmRkZi00MzE5LThjZjctMTYzMzljNzJmOWZk

condamnat la trei ani de inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau
desfasura activitati legate de circulatia drogurilor, medicamentelor,
etnobotanicilor si analogilor acestora pe un termen de cinci ani. Potrivit art. 90
Cod penal, pedeapsa a fost suspendatd conditionat pe un termen de probatiune de
trei ani. La individualizarea pedepsei, instanta nu a retinut circumstante agravante,
dar a constatat cdinta sincerd a inculpatului, lipsa antecedentelor penale si faptul
ca are la intretine un copil minor, ca elemente atenuante. Cererea apararii privind
liberarea de raspundere penala in temeiul art. 217 alin. (5) Cod penal a fost
respinsd, deoarece predarea drogurilor s-a produs doar dupa identificarea lor de
catre organul de urmarire penald si efectuarea perchezitiilor. Desi inculpatul a
furnizat informatii despre Dumitru Bors, acestea nu pot fi calificate drept
cooperare relevanta in sensul art. 217 alin. (5) Cod penal, intrucit drogurile
fusesera deja procurate de la acesta pentru a fi revandute.

8. La 29 decembrie 2022, Andrei Grajdean a declarat apel, solicitand casarea
partiala a sentintei si incetarea urmadririi penale, cu liberarea de raspundere penala.
El a invocat individualizarea eronata a pedepsei si incalcarea termenului rezonabil,
aratand ca a fost pus sub invinuire la 18 martie 2016 si mentinut in aceasta stare
pana la 27 iunie 2022, perioada in care nu a comis alte infractiuni, si-a intemeiat o
familie si are un copil minor. Inculpatul a sustinut, de asemenea, ca a cooperat cu
organul de urmadrire penald, contribuind la retinerea lui Dumitru Bors, care ulterior
a fost exonerat de raspundere penald in temeiul art. 217 alin. (5) Cod penal.
Grajdean a invocat existenta unei discriminari in individualizarea pedepsei sale,
raportat la tratamentul aplicat coparticipantului.

9. LaZ21 februarie 2023, Curtea de Apel Chisinau a respins apelul inculpatului
si a mentinut sentinta. Instanta de apel a confirmat ca pedeapsa a fost corect
individualizatd de prima instantd, avand in vedere cdinta sincera a inculpatului,
lipsa antecedentelor penale si obligatiile familiale (intretinerea unui copil minor).
Cererea apararii privind aplicarea unei pedepse mai blinde sau incetarea
procesului penal a fost respinsd. Instanta a retinut cd infractiunea de punere in
circulatie ilegald a drogurilor este deosebit de grava si periculoasa pentru sanatatea
publica. Instanta a subliniat ca recunoasterea vinovdtiei si cdinta sincerad au fost
deja valorificate de prima instanta si nu pot constitui temei pentru Incetarea cauzei.
Decizia motivata a fost pronuntatd la 18 aprilie 2023.

10. La 3 mai 2023, condamnatul Andrei Grajdean a depus recurs in temeiul art.
427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de procedura penala. El a solicitat casarea deciziei
si remiterea cauzei la rejudecare. El a reiterat argumentele invocate in apel si a
addugat ca, desi cauza a fost examinatd in procedura simplificatd, instanta de apel
avea posibilitatea legala de a dispune liberarea de raspundere penala in temeiul art.
217 alin. (5) Cod penal. Condamnatul a sustinut ca decizia instantei de apel este
contradictorie, nemotivata suficient si intemeiata pe o eroare grava de fapt care a
influentat solutia. De asemenea, individualizarea pedepsei s-a realizat cu
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incalcarea dispozitiilor legale, ceea ce a condus la aplicarea unei sanctiuni
nejustificate.

11. La 23 mai 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea referintei
la recurs. La 16 mai 2025, procurorul in Sectia reprezentare a invinuirii in Curtea
Suprema de Justitie, Pavel Gutan, a solicitat respingerea recursului, deoarece nu
se incadreaza in temeiurile stricte prevazute la art. 427 Cod de procedura penala.
Procurorul considera ca recurentul nu a invocat erori de drept sau incdlcarea unor
dispozitii legale fundamentale. De asemenea, instanta de apel a mentinut just
sentinta primei instante si a argumentat suficient solutia sa. Procurorul a iterat ca
nu poate fi consideratd o predare benevold a drogurilor ridicarea acestora la
retinere si in cadrul perchezitiilor sau examinarea cauzei in procedura simplificata.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Cererea de recurs a fost depusd pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald era urmatoarea:

,»(1) Hotérarile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

/...

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotdrarea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotdrdrii sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;

/...]
10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;

11) persoana condamnata a fost judecata anterior in mod definitiv pentru
aceeasi faptd sau existd o cauzd de inlaturare a rdspunderii penale, sau
aplicarea pedepsei a fost inlaturatd de o noua lege sau anulata de un act de
amnistie, a intervenit decesul inculpatului ori a intervenit impacarea partilor
in cazul prevazut de lege.”

13. Partea relevanta a art. 217 Cod penal (pana la modificarile operate prin
Legea nr.193 din 28 iulie 2016, in vigoare din 23 septembrie 2016 si Legea nr.207
din 29 iulie 2016, in vigoare din 07 noiembrie 2016) era urmatoarea:

,JArticolul 217. Circulatia ilegald a substantelor narcotice, psihotrope sau a
analoagelor lor fard scop de Instrdinare

/..

(5) Persoana care a sivarsit actiunile previzute la art.217 sau 217! este
liberata de raspundere penala daca a contribuit activ la descoperirea sau
contracararea infractiunii ce tine de circulatia ilegala a substantelor narcotice,
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psihotrope sau analoagelor lor, dupa caz, prin autodenuntare, predare
benevola a substantelor narcotice, psihotrope sau a analoagelor lor, indicare
a sursei de procurare a acestor substante, la divulgarea persoanelor care au
contribuit la savarsirea infractiunii, la indicarea mijloacelor banesti, a
bunurilor sau a veniturilor rezultate din infractiune. Nu poate fi considerata
predare benevola a substantelor narcotice, psihotrope sau a analoagelor lor
ridicarea acestora la retinerea persoanei, precum si la efectuarea actiunilor de
urmarire penald pentru depistarea si ridicarea lor.”

14. Partea relevantd a art. 217% alin. (3) lit. b), ¢), f) Cod penal (pana la
modificarile operate prin Legea nr.193 din 28 iulie 2016, in vigoare din 23
septembrie 2016 si Legea nr.207 din 29 iulie 2016, in vigoare din 07 noiembrie
2016) era urmatoarea:

LArticolul 2171, Circulatia ilegalad a substantelor narcotice, psihotrope sau a
analoagelor lor in scop de instrdinare

/.0

(3) Actiunile prevazute la alin.(1) sau (2), savarsite:

/...

b) de doua sau mai multe persoane;

c) cu utilizarea drogurilor sau analogilor acestora, a caror circulatie in scopuri
medicinale este interzisa;

/.0

f) in proportii mari,

se pedepsesc cu Tnchisoare de la 3 la 7 ani cu privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un termen de la 3 la
5 ani, iar persoana juridicd se pedepseste cu amenda in marime de la 6000 la
8000 unitdfi conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita
activitate sau cu lichidarea persoanei juridice.”

MOTIVAREA INSTANTEI

15. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.

16. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
5 nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sd verifice
oportunitatea unei solutii judecdtoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

17. Recursul a fost depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de
procedura penala in vigoare pana la 01 septembrie 2023. Aceste temeiuri se refera
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la motivarea deciziei instantei de apel si la individualizarea pedepsei contrar
prevederilor legale. Recurentul nu contesta vinovatia, insa nu este de acord cu
pedeapsa. De asemenea, el contestd neaplicarea liberarii de raspundere penalad in
temeiul art. 217 alin. (5) Cod penal. Avand in vedere motivele invocate n recurs,
recursul va fi examinat conform art. 427 alin. (1) pct. 6) si 11) din Codul de
procedura penala.

18. Instanta de apel a acceptat pozitia primei instantei conform careia eliberarea
condamnatului de rdspundere penala in temeiul art. 217 alin. (5) Cod penal nu este
posibila. Prima instantd a mentionat ca drogurile au fost predate doar dupa
identificarea si perchezitiile efectuate de organul de urmarire penala (a se vedea
para. 7). Aceastd interpretare este in conformitate cu conditiile imperative
prevazute de art. 217 alin. (5) Cod penal. Din ultima propozitiei a acestei norme
rezultd Tn mod clar ca liberarea de raspundere nu poate avea loc in cazul predarii
drogurilor la efectuarea masurilor de urmarire penala (a se vedea para. 13). Prin
urmare, in ceea ce priveste art. 427 alin. (1) pct. 11) Cod de procedura penala,
recursul este vadit neintemeiat.

19. Referitor la temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala,
completul reitereazd ca norma respectivd se referd la individualizarea pedepsei
contrar prevederilor legale. Din alin. (1) al acestui articol rezulta ca in recurs sunt
reparate doar ,.erorile de drept”. Prin urmare, doar in cazul individualizarii
sanctiunii contrar prevederilor legale exista temeiul de recurs prevazut de pct. 10).
Recurentul nu a indicat prevederile legale incalcate la stabilirea pedepsei.
Ponderea circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea pedepsei tine de
examinarea fondului cauzei, care, de regula, nu este examinat in recurs de catre
Curtea Suprema de Justitie. Prin urmare, recursul nu se incadreaza in temeiul
prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

20. Din considerentele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2), pct. 3)
si 4) Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul condamnatului Andrei Grajdean impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 21 februarie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc
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