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INCHEIERE

cu privire la cererea de accelerare
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(art. 327 alin. (1); 303 alin. (1); 349 alin. (1) Cod penal si altele)
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Cerere de accelerare a cererii de revizuire respinsa. Condamnatul
beneficiazd de un act de dispozitie irevocabil si nu au fost constatate
circumstante exceptionale care sa justifice solutionarea revizuirii in afara
randului. Revizuirea unei cauze deja solutionate prin hotarare
irevocabild, nu poate prevala asupra recursurilor pendinte, inregistrate
anterior.

12 1unie 2025

Textul corespunde originalului




Examiniand in lipsa partilor cererea cu privire la accelerarea judecarii
cauzei penale de invinuire a lui Tudor Donos,

Curtea Suprema de Justitie, iIn completul compus din:
Alexandru Negru, Presedinte,
Ion Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Prin sentinta Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti din 01 martie 2017,

Tudor Donos a fost condamnat la cinci ani de inchisoare, pentru comiterea
infractiunilor prevazute de art. 327 alin. (1), 303 alin. (1), 349 alin. (1), 309" alin.
(1), 328 alin. (2) lit. a) si 328 alin. (2) lit. b) Cod penal, cu privarea de dreptul de
a ocupa functii in Ministerul Afacerilor Interne pentru cinci ani. La 10 noiembrie
2017, Curtea de Apel Chisindu a respins apelurile si a mentinut hotararea primei
instante. Prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 17
aprilie 2018, a fost casatd decizia instantei de apel si s-a dispus rejudecarea
cauzei de catre aceeasi instanta de apel, in alt complet de judecata.

2. La 28 septembrie 2018, Curtea de Apel Chisindu a admis apelurile
declarate si a pronuntat o noud hotarare, prin care Tudor Donos a fost recunoscut
vinovat pentru aceleasi infractiuni. Ultimul a fost liberat de rdspundere penala

pentru infractiunile prevazute de art. 327 alin. (1), 303 alin. (1), 349 alin. (1) si
309" alin. (1) Cod penal, pe motivul prescriptiei tragerii la raspundere penala.
Pentru infractiunile prevazute de art. 328 alin. (2) lit. a) si 328 alin. (2) lit. b) Cod
penal, i-a fost stabilitd o sanctiune definitiva cu cinci ani de inchisoare, cu
privarea de dreptul de a ocupa functii in Ministerul Afacerilor Interne pentru
cinci ani. Conform art. 90 Cod penal, a fost suspendata executarea pedepsei pe un
termen de probatiune de doi ani. Prin decizia irevocabila a Colegiului penal largit
al Curtii Supreme de Justitie din 19 aprilie 2019, s-a rejudecat cauza cu

pronuntarea unei noi hotarari, prin care s-a exclus aplicarea art.90 Cod penal si
s-a stabilit executarea pedepsei 1n penitenciar de tip semiinchis. In rest, s-au
mentinut celelalte dispozitii ale instantei de apel.

3. La 26 septembrie 2023, Eugenia Donos (mama condamnatului) a depus la
Curtea de Apel Chisindu o cerere de revizuire a deciziei ultimei din 28
septembrie 2018, in partea condamnarii conform art. 328 alin. (2) lit. b) Cod
penal. La 07 noiembrie 2023, Eugenia Donos si Tudor Donos au depus
suplimentar o cerere de revizuire prin care solicitd reluarea examinarii,
suspendarea executdrii deciziei si sesizarea Curtii Constitutionale asupra
exceptiei de neconstitutionalitate a art. 458 alin. (3) Cod de procedura penala. La
19 martie 2024, cererile de revizuire au fost inregistrate pe rolul Curtii de Apel
Chisindu, care la 21 martie 2024, si-a declinat competenta in favoarea Curtii


https://instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/2BA785DC-5DFE-E611-80D3-0050568B4AB5
https://instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/AA72CE7F-D6E4-E711-80D5-0050568B7027
https://instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/AA72CE7F-D6E4-E711-80D5-0050568B7027
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=11005
https://instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/F0E4E4DD-93E1-E811-80D6-0050568B7027
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=13561

Supreme de Justitie. La 01 aprilie 2025, Tudor Donos a mai depus o cerere de
revizuire, prin care solicitd casarea hotararilor irevocabile pe motivul neglijentii
in serviciu comise la desemnarea avocatului Nicolae Guminiuk si stabilirea
competentei de examinare a cauzei la Curtea de Apel.

4. La 05 aprilie 2024, cererea de revizuire a ajuns la Curtea Suprema de
Justitie s1 a fost repartizata aleatoriu judecatorului raportor Anatolie Turcan. La
03 aprilie 2025, cauza a fost redistribuita completului de judecétori format din
Stella Blesceaga, Ghenadie Eremciuc si Vladislav Gribincea.

5. La 03 iunie 2025, Tudor Donos a depus o cerere de accelerare a judecarii
revizuirii si fixarea unui termen exact de solutionare a cererilor de revizuire.
Acesta a invocat ca din informatia afisata pe portalul oficial al Curtii Supreme de
Justitie, nu a fost fixatd nici o sedintd de judecatd, pe care o considera ca
incalcare a termenului rezonabil de examinare a cauzei. Afirmad cd dosarele
conexate, vizeaza o condamnare pentru infractiuni conexe coruptiei, care potrivit
art. 20 alin. (3) Cod de procedura penala, urmeaza sa fie examinate cu prioritate.
Revizuientul sustine cd la Judecdtoria Orhei, sediul Telenesti, se mai afla pe rol
examinarea chestiunii privind aplicarea efectului retroactiv al legii penale in
privinta sa, dar potrivit art. 471 alin. (2) Cod de procedura penald, doar cu
solicitarea dosarului (sau, dupd caz, a dosarelor) penal, in a carui bazd a fost
condamnat, se poate examina aceastd chestiune. Prin urmare, s-a ajuns Intr-un
blocaj procedural, deoarece dosarul necesar solutionarii cauzei, este pendinte si la
Curtea Suprema de Justitie.

LEGISLATIA RELEVANTA
6. Art. 20 alin. (3) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

,»(3) Urmadrirea penala si judecarea cauzelor penale privind infractiunile de
coruptie, cele conexe actelor de coruptie, a cauzelor penale in care sunt
persoane aflate In arest, precum si minori se fac de urgentd si in mod
prioritar.”

7. Art. 331" alin. (1) Cod de procedura penald prevede urmatoarele:

(1) In situatia in care intr-o cauzi penald concreti existd pericolul
incalcarii termenului rezonabil al judecarii cauzei, participantii la proces pot
adresa instantei care judeca in fond cauza o cerere privind accelerarea
procedurii de judecare a cauzei.

(2) Cererea privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei trebuie sa
corespunda conditiilor prevazute la art.259" alin.(2) si se depune:

a) dupd un an de la trimiterea cauzei in judecatd, pentru cauzele aflate la
etapa judecdrii in prima instanta;

b) dupa cel putin 6 luni de la examinarea cauzei in instanta de apel sau
recurs.”



MOTIVAREA INSTANTEI

8. Examinarea revizuirii in aceastd cauzd a fost impovaratd de demisiile
judecatorilor Curtii Supreme de Justitie si lipsa numirii altor judecdtori. La
Curtea Suprema de Justitie Tn prezent nu sunt ocupate 8 functii de judecétor din
cele 20 de functii disponibile, un judecdtor este suspendat de drept pe perioada
activitatii sale ca judecator la Curtea Constitutionald si un judecator este detasat

in functia de membru al CSM pentru perioada de la 11 martie 2024 pand la 11
martie 2030, iar ultimul complet de judecatd in aceastd cauza, a fost schimbat
recent, la 03 aprilie 2025.

9. In aceastd cauza, dosarul penal in procedura de revizuire, a ajuns la Curtea
Suprema de Justitie cu un an si doud luni in urma, fiind redistribuit noului
complet de judecatd cu doud luni si noud zile pana la examinarea acestei cereri.
De asemenea, pe rolul Curtii Supreme se afla in prezent peste 2.500 de recursuri
penale. Unele dintre acestea au fost depuse inca in anul 2022. Mai multe cereri de
recurs din anii 2022-2023 vizeaza atat persoane aflate in detentie, cat si cauze
privind infractiunile de coruptie sau cele conexe actelor de coruptie. Mai mult, in
ultimele cauze, incd nu a fost emisd o solutie irevocabild, spre deosebire de
prezentul dosar, in care Tudor Donos a beneficiat de examinarea procesului sau
de catre toate instantele nationale si detine deja un act de dispozitie definitiv si
irevocabil. Astfel, admiterea cererii de accelerare ar insemna amanarea si mai
mult a examindrii altor recursuri depuse anterior si, eventual, tratarea diferentiata
nejustificatd a acestora pentru simplul fapt ca in acele cauze nu au fost depuse
cereri de accelerare.

10. De asemenea, cererea de accelerare nu mentioneaza circumstante
exceptionale care sd justifice examinarea cauzei in afara randului. Afirmatia
privind imposibilitatea examinarii unei alte cauze cu privire la acelasi
condamnat, care necesitd prezenta fizica a dosarului penal aflat la Curtea
Suprema de Justitie, nu reprezintd un temei exceptional pentru examinarea
acesteia in mod prioritar. Prin urmare, acest motiv nu reprezintd o circumstanta
care ar justifica examinarea recursului dat in afara randului.

11.  Completul de judecatd reitereaza cd, potrivit unei practici recent
instituite, cauzele penale vor fi examinate de citre Curtea Supremad de Justitie
intr-o singura sedinta. Sedinta va fi anuntata de catre Curtea Suprema de Justitie
pe pagina sa web, doar atunci cand cauza va fi gata pentru decizie. Aceasta
sedintd va fi amanatd doar in situatii iesite din comun. Acest fapt explica de ce in
cauza data Tncd nu a mai fost fixata o alta sedinta de judecata.

12. Din aceste motive, in conformitate cu art. 331! Cod de procedura penala,


https://www.csm.md/files/Lista_judecatorilor/2017/CSJ.pdf

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea condamnatului Tudor Donos cu privire la accelerarea
judecarii cauzei penale nr. 1th-12/2024 in ordine de recurs;

O cerere repetata privind accelerarea examinarii recursului poate fi naintata
dupa 6 luni.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Alexandru Negru

Judecatori Ion Munteanu

Gheorghe Stratulat
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