CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Anatolie Botu

(art. 151 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-223/2023
Nr. PIGD 1-21018812-01-1ra-03022023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023; Dezacordul cu pedeapsa aplicata
legal nu se incadra in temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 6)
sau 10) Cod penal.

17 tunie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Natalia Patrascu

Curtea de apel: Iurie lordan, Elena Cojocari, Marcel Juganari;

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea
lui Anatolie Botu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Anatolie Botu s-a ndscut in anul 1961 in municipiul Chisinau. El a fost
invinuit, in baza art. 151 alin. (1) Cod penal (vatamarea intentionatd grava a
integritatii corporale sau a sanatatii).

2. Anatolie Botu a fost apdrat de avocatii Andrei Belousov si Dorin
Cojocaru.

3. La 06 octombrie 2021 Anatolie Botu a fost recunoscut vinovat de
comiterea infractiunii prevazute de art. 151 alin. (1) Cod penal si condamnat la
cinci ani de inchisoare. In temeiul art. 90' alin. (1) Cod penal, s-a dispus
executarea, in penitenciar de tip semiinchis, a doi ani si sase luni de Inchisoare si
suspendarea pedepsei restante pe un termen de probatiune de doi ani.

4. Instanta de apel a admis apelurile aparatorilor si a casat sentinta in partea
individualizarii pedepsei. Anatolie Botu a fost condamnat la cinci ani de
inchisoare cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei pe un termen de
probatiune de trei ani.

5. La 12 ianuarie 2023, procurorul Radu Sali, din cadrul Procuraturii de
Circumscriptie Chisindu, a inaintat recurs, solicitind casarea deciziei in latura
pedepsei aplicate lui Anatolie Botu cu mentinerea sentintei In aceasta parte.

6. Urmarirea penald in aceastd cauza a fost pornita la 20 ianuarie 2020 si s-a
finalizat la 03 februarie 2021. Prima instantd a examinat cauza In perioada 05
februarie 2021 — 06 octombrie 2021. Instanta de apel a examinat cauza intre 04
noiembrie 2021 - 01 noiembrie 2022. Dosarul a parvenit la Curtea Suprema de
Justitie la 03 februarie 2023.

IN FAPT

7. Anatolie Botu a fost invinuit ca, la 14 ianuarie 2021, la domiciliul sau, in
urma unui conflict spontan, i-a aplicat intentionat lui Ruslan Clementov o
loviturd cu un cutit in regiunea toracelui, cauzandu-i o plagd tdiatd intepatd
penetrantd a hemitoracelui sting posterior si hemotorax (400 ml), care se califica
ca vatamare corporald grava. Actiunile inculpatului au fost incadrate juridic la
art. 151 alin. (1) Cod penal



8. La 06 octombrie 2021, prin_sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul
Buiucani, Anatolie Botu a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii
incriminate si condamnat la cinci ani de inchisoare. In temeiul art. 90' Cod penal,
instanta a dispus suspendarea partiald a executarii pedepsei, stabilind ca jumatate
din durata acesteia sa fie executatd in regim de detentie, iar cealaltd jumatate sa
fie suspendata conditionat, cu un termen de probatiune de doi ani. De asemenea,
inculpatul a fost obligat la plata sumei de 320 de lei cu titlu de cheltuieli judiciare
in beneficiul statului.

9. La 19 octombrie 2021, aparatorul Andrei Belousov a declarat apel. El
solicitd casarea partiald a sentintei n partea stabilirii pedepsei si pronuntarea unei
noi hotarari cu stabilirea unei pedepse de cinci ani inchisoare, cu suspendarea
conditionatd a executdrii pedepsei pe un termen de probatiune de cinci ani.
Avocatul a invocat cd pedeapsa stabilitd de prima instantd nu reflecta
personalitatea inculpatului, subliniind recunoasterea vinovatiei si cdinta sincera a
lui Anatolie Botu.

10. La 26 octombrie 2021, aparatorul Angela Coltov de asemenea a declarat
apel, solicitind suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei aplicate lui
Anatolie Botu pe un termen de probatiune de doi ani. Apdrarea a sustinut ca
pedeapsa aplicata este disproportionata in raport cu circumstantele personale ale
inculpatului, evidentiind recunoasterea partiala a vinovatiei, lipsa antecedentelor
penale, varsta Tnaintatd si vulnerabilitatea acestuia in contextul executarii
pedepsei intr-un mediu carceral. Apararea sustine cd fapta a fost comisa in
context provocator, iar partea vatdmata nu are pretentii materiale sau morale.

11. La 01 noiembrie 2022, Curtea de Apel Chisindu a admis apelurile, a casat
sentinta in partea stabilirii pedepsei si a pronuntat o noud hotdrare. Anatolie Botu
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 151 alin. (1) Cod
penal a fost condamnat la cinci ani de inchisoare cu suspendarea conditionatd a
executirii pedepsei pe un termen de probatiune de trei ani. In rest, dispozitiile
sentintei au fost mentinute. Instanta de apel a retinut cd@ personalitatea
inculpatului, recunoasterea vinovdtiei, aprecierile pozitive primite la locul de trai,
precum si varsta inaintatd (61 de ani) constituie elemente suficiente care justifica
suspendarea conditionatd a executdrii intregii pedepse aplicate. Decizia motivata
a fost pronuntata la 13 decembrie 2022.

12. La 12 ianuarie 2023, procurorul Radu Sali, din cadrul Procuraturii de
Circumscriptie Chisinau, a declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si
10) Cod de procedurd penala. El a solicitat casarea partiala a deciziei instantei de
apel 1n ceea ce priveste pedeapsa aplicatd lui Anatolie Botu, cu mentinerea
sentintei primei instante Tn aceasta parte. Procurorul a sustinut ca pedeapsa
stabilitd de instanta de apel este nejustificat de blanda si a fost individualizata in
mod eronat, raportat la gravitatea faptelor si conduita inculpatului. De asemenea,
a invocat lipsa unei motivari adecvate in decizia atacata cu privire la suspendarea
executarii pedepsei.
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13. La 27 februarie 2023, avocatul Angela Coltov, iIn numele condamnatului a
depus referinta prin care solicitd respingerea recursului ca inadmisibil.

LEGISLATIA RELEVANTA

14. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotararea atacatd nu cuprinde motivele pe care se Intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantet,

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

15. In perioada relevanti, art. 151 alin. (1) Cod penal prevedea
urmatoarele:

»(1) Vatdmarea intentionatd grava a integritatii corporale sau a sanatatii,
care este periculoasd pentru viata

se pedepsesc cu inchisoare de la 5 1a 10 ani.”

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.

17. Art. 434 Cod de procedura penala stabileste ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate 1n recurs. Instanta nu poate
admite recursul pe alte temeiuri decat cele invocate (decizia CSJ nr.
1ra-854/2022, § 85). Instanta de recurs nu poate verifica oportunitatea solutiei
date de instantele inferioare, atata timp cat aceasta este legald. Totusi, legea nu
interzice recalificarea considerentelor invocate in recurs (decizia CSJ nr.
1ra-1520/2023).

18. Recursul este intemeiat pe prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) din
Codul de procedurd penald, in vigoare pand la 01 septembrie 2023. Aceste
temeiuri se refera la motivarea deciziei instantei de apel si la individualizarea
pedepsei contrar dispozitiilor legale. Recurentul nu contestd vinovatia.
Procurorul solicitd mentinerea sentintei in ce priveste pedeapsa stabilita
condamnatului. Interpretarea sistematica a temeiurilor de recurs indica faptul ca
orice criticd adusd motivarii pedepsei aplicate de judecator trebuie examinata
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prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedurd penald. O interpretare
conform careia motivarea pedepsei ar putea fi evaluata in baza art. 427 alin. (1)
pct. 6) Cod de procedura penald ar face ca pct. 10 sa devina practic inoperant,
ceea ce este inadmisibil (mutatis mutandis, incheierea CSJ nr.lra-1152/2023).
Prin urmare, in ceea ce priveste pedeapsa, recursurile depuse vor fi examinate
doar prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

19. Art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penald se referd la
individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale. Din alin. (1) al acestui
articol rezultd ca 1n recurs sunt reparate doar ,,erorile de drept”. Recurentul nu a
mentionat prevederile legale care au fost incalcate de catre instanta de apel atunci
cand a stabilit pedeapsa sub formad de inchisoare cu suspendarea conditionata a
executdrii pedepsei. Recurentul doar isi exprima dezacordul cu aceastd decizie.
Aplicarea sau neaplicarea unei pedepse mai blande tine de discretia
judecatorului. Ponderea circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea
pedepsei tine de examinarea fondului cauzei, care, de reguld, nu este examinat in
recurs de catre Curtea Supremd de Justitie. Practica Curtii Supreme de Justitiei
este clara 1n aceastd materie. Art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedurd penald a
fost aplicat in mod similar in numeroase cauze, inclusiv nr. 1ra-405/2023,
1ra-1008/2023, 1ra-1459/2023, 1ra-1583/2023. Prin urmare recursul nu se
incadreaza in temeiurile de recurs prevazute de art. 427 Cod de procedura penala.

20. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) si 4)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul procurorului Radu Sali impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisindu din 01 noiembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc
Alexandru Negru
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