CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

in invinuirea lui

Veaceslav Macovschi

(art. 201" alin. (2) lit. ¢) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-943/2023
Nr. PIGD 1-22159327-01-1ra-15062023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023 in temeiul art. 427 alin. (1) pct.
6) CPP; Critica pedepsei este examinata conform art. 427 alin. (1) pct.
10) CPP, insa oportunitatea aplicarii pedepsei nu cade sub incidenta
acestui temei.

18 1unie 2025

Au examinat anterior cauza judecdtorii:
Instanta de fond: Ghenadie Birsan

Instanta de apel: Gheorghe Scutelnic, Viorel Puscas, Oleg Moraru

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea
lui Veaceslav Macovschi,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Alexandru Negru,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Veaceslav Macovschi s-a nascut in anul 1989 in mun. Edinet. El a fost
invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 201" alin. (2) lit. ¢) Cod penal
(violenta in familie).

2. Veaceslav Macovschi a fost apdarat de avocatii Veaceslav Evstratii si
Ana-Maria Juc.

3. In prima instanti, cauza penali a fost examinati in proceduri
simplificatd, in conformitate cu art. 364' Cod de procedurd penald. Veaceslav
Macovschi a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.
201" alin. (2) lit. ¢) si condamnat la doi ani de inchisoare. Instanta de apel a
admis apelul, a casat sentinta si i-a aplicat o pedeapsa cu inchisoare cu
suspendarea conditionata a executdrii pedepsei conform art. 90 Cod penal.

4. La 17 mai 2023, procurorul Valentina Gavdiuc, din cadrul Procuraturii de
circumscriptie Balti, a depus recurs. Ea solicita casarea deciziei instantei de apel
sl mentinerea sentintei.

5. Urmarirea penald in aceastd cauza a fost pornita la 05 octombrie 2022 si
s-a finalizat la 31 octombrie 2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada
02 noiembrie — 20 decembrie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 31
1anuarie — 21 martie 2023. Dosarul a ajuns in instanta de recurs la 15 iunie 2023.

IN FAPT

6. Veaceslav Macovschi a fost invinuit ca, la 25 septembrie 2022, in jurul
orelor 22:25, aflat in stare de ebrietate la domiciliul sau din mun. Edinet, in urma
unui conflict initiat de el, a agresat-o fizic pe concubina sa, Cristina Sugac. El i-a
aplicat multiple lovituri cu palmele si pumnii, cauzandu-i fractura coastei X pe
dreapta si echimoze. Leziunile au provocat o dereglare a sanatatii de lunga
durata, fiind incadrate ca vatamare corporald medie. Actiunile inculpatului au
fost calificate in baza art. 201" alin. (2) lit. ¢) Cod penal.

7. La 20 decembrie 2022, prin sentinta Judecatoriei Edinet, sediul Central,
Veaceslav Macovschi a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii
incriminate $i condamnat la doi ani de inchisoare. La individualizarea pedepsei,
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instanta a retinut, ca circumstante atenuante, recunoasterea vinovatiei de cdtre
inculpat si manifestarea ciintei sincere. In acelasi timp, a fost constatati existenta
unor circumstante agravante, respectiv antecedentele penale pentru infractiuni
comise cu intentie si aplicarea anterioard a 38 de sanctiuni contraventionale.
Tindnd cont de aceste imprejurdri, instanta a conchis ca atingerea scopurilor
pedepsei penale impune executarea efectiva a pedepsei cu inchisoarea.

8. La 29 decembrie 2022, avocatul Ana-Maria Juc, 1in interesele
condamnatului a depus apel. Ea a solicitat casarea sentintei in ceea ce priveste
stabilirea pedepsei si aplicarea unei pedepse sub formda de munca neremunerata
in folosul comunitatii.

9. La 21 martie 2023, Curtea de Apel Balti a admis apelul declarat de avocat
si a casat partial sentinta in ceea ce priveste individualizarea pedepsei. In temeiul
art. 90 Cod penal, instanta de apel pedeapsa de doi ani inchiosare stabilitd de
linstanta de fond, a fost suspendatd conditionat pe un termen de probatiune de trei
ani. In rest, dispozitiile sentintei au fost mentinute. La individualizarea pedepsei,
instanta a retinut ca inculpatul s-a impacat cu partea vatamata, care nu a formulat
pretentii civile si a solicitat aplicarea unei pedepse neprivative de libertate.
Acesta este unicul intretinator al familiei, are 1n intretinere doi copii minori $i era
angajat anterior retinerii. Desi inculpatul prezinta antecedente contraventionale si
a fost anterior condamnat penal de doud ori, nu a executat pedepse privative de
libertate, iar sanctiunile aplicate anterior au fost integral executate. Instanta a
apreciat cd suspendarea executdrii pedepsei constituie o alternativa eficienta de
reeducare, adaptatd profilului si circumstantelor personale ale inculpatului.
Decizia motivata a fost pronuntata la 25 aprilie 2023.

10. La 17 mai 2023, procurorul Valentina Gavdiuc, din cadrul Procuraturii de
circumscriptie Balti a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) din Codul
de procedura penala. Ea a solicitat casarea deciziei instantei de apel si mentinerea
sentintei. Procurorul a sustinut ca pedeapsa aplicatd este prea blanda, intrucat
instanta de apel nu a valorificat corespunzditor gravitatea infractiunii si
personalitatea inculpatului. Potrivit recursului Veaceslav Macovschi are
antecedente penale pentru infractiuni comise cu intentie si a fost sanctionat
contraventional de 38 de ori. De asemenea, a mentionat ca, ulterior pronuntarii
deciziei de apel, prin sentinta Judecatoriei Edinet din 16 martie 2023, inculpatul a
fost condamnat definitiv la patru ani inchisoare pentru cinci episoade de
escrocherie (art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal), cu interdictia de a gestiona
mijloace banesti timp de trei ani.

11. La 15 iunie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat inculpatului si
avocatului depunerea referintei la recurs. La 20 iulie 2023, avocatul Ana-Maria
Juc, a depus referintd prin care a solicitat respingerea recursului, cu mentinerea
deciziei, ca fiind legala si intemeiata.
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LEGISLATIA RELEVANTA

12. Cererea de recurs a fost depusd pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,» (1) Hotaririle instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotararea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii sau acesta este expus neclar,
sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia instantei

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntata pe 25 aprilie 2023.
Recursul a fost declarat pe 17 mai 2023. Avand in vedere ca termenul pentru
depunerea recursului era de 30 zile, recursul a fost inaintat in termen.

14. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decat cele
invocate 1n recurs (decizia CSJ nr. 1ra-854/2022, § 85). De asemenea, aceasta
normd nu permite instantei de recurs sd verifice oportunitatea unei solutii
judecatoresti date de instanta de fond sau apel, atat timp cat aceasta este legala.
Totusi, legea nu interzice instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate
in recurs de la un temei de recurs la altul (decizia CSJ nr. 1ra-1520/2023, § 56).

15. Recursul se bazeazd pe art. 427 alin. (1) pct. 6) din Codul de procedura
penala in vigoare pana la 01 septembrie 2023.

16. Completul noteaza ca orice criticd adusd pedepsei aplicate de judecator
trebuie sd fie examinatd conform art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura
penald. Procurorul nu contestd vinovatia, insa nu este de acord cu aplicarea
prevederilor art. 90 Cod penal in privinta inculpatului. O interpretare care ar
permite examinarea motivarii pedepsei pe baza pct. 6) ar face ca pct. 10) sa
devind inutil si inaplicabil, ceea ce nu este permis (incheierea CSJ nr.
Ira-1152/2023, §21). Prin urmare, argumentele recursului referitoare la
individualizarea pedepsei vor fi examinate prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 10)
Cod de procedura penala.

17. Acest temei se referd la individualizarea pedepsei contrar prevederilor
legale. Din alin. (1) al acestui articol rezultd cd in recurs sunt reparate doar
»erorile de drept”. Prin urmare, doar in cazul individualizarii sanctiunii contrar
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legii existd temeiul de recurs prevdzut de pct. 10). Acuzarea nu a mentionat
prevederile legale care au fost incélcate la stabilirea pedepsei. Recurentul doar isi
exprimd dezacordul cu aceastd decizie. Aplicarea art. 90 Cod penal sau a
pedepselor neprivative de liberate tine de discretia judecatorului. Instanta poate
admite recursul in temeiul pct. 10) doar atunci cand nu sunt intrunite conditiile
legale pentru aplicarea art. 90 Cod penal. Asemenea argumente nu au fost
invocate. Ponderea circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea pedepseti
tine de examinarea fondului cauzei, care, de regula, nu este examinat in recurs de
catre Curtea Suprema de Justitie. Prin urmare, recursul nu se incadreaza in
temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala. Practica
Curtii Supreme de Justitie este clard (a se vedea Incheierile nr 1ra-405/2023,
1ra-576/2023, 1ra-1038/2023, 1ra-1248/2023, 1ra-1541/2023 s.a.).

18. Din considerentele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului Valentina Gavdiuc impotriva
deciziei Curtii de Apel Balti din 21 martie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Alexandru Negru

Ghenadie Eremciuc
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