CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Turii Cebotari

(art. 217" alin. (4) lit. d) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1123/2023
Nr. PIGD 1-21129787-01-1ra-13072023)

Recurs vadit neintemeiat depus pana la 01 septembrie 2023.

19 iunie 2025

Au examinat anterior cauza | atorii:
Instanta de fond: Lucia Danilisin
Curtea de apel: Ghenadie Liulca, Angela Revenco, Andrian Ciobanu

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Iurii Cebotari,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecdtori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Turii Cebotari s-a nascut in anul 1959 in or. Donduseni. El a fost invinuit,
in temeiul art. 217" alin. (4) lit. d) Cod penal (circulatia ilegala a drogurilor in
scop de Instrdinare).

2. In prima instanti cauza penald a fost examinati in procedurd generala.
Turii Cebotari a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si
condamnat la opt ani de inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau
de a exercita activitati legate de gestionarea si manipularea cu substante
narcotice, psihotrope sau analoagelor acestora, pe un termen de cinci ani. La 05
aprilie 2023, instanta de apel a respins apelul apararii si a mentinut sentinta.

3. La 18 mai 2023, condamnatul a depus recurs in care solicita trimiterea
cauzei la rejudecare.

4. Urmadrirea penald a fost pornitd la 05 tunie 2020 si finalizatd la 10 august
2021. Urmarirea penald pe prezenta cauza a fost disjunsa la 10 noiembrie 2020
din cauza penala nr. 2020040619. Prima instantd a examinat cauza in perioada 01
septembrie 2021 - 20 decembrie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 03
februarie si 05 aprilie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 13
iulie 2023.

IN FAPT

5. Turii Cebotari a fost invinuit ca, actionand intentionat impreuna cu Jan
Scutelnic, Victor Minacovschi si alte persoane neidentificate, au fost implicati In
cu scopul de a obtine profit. In perioada 2020-2021, acestia au distribuit droguri
in mun. Balti, r-nul Donduseni, si alte localitati din nordul Republicii Moldova.
Activitatea acestora a fost documentatd prin masuri speciale de investigatie,
inclusiv urmarire vizuald si1 achizitii de control. La 02 martie 2021, intr-o
operatiune sub acoperire, martorul Nicolae Ursu a cumpdarat droguri de la Jan
Scutelnic, care le-a obtinut de la Victor Minacovschi, ultimul primindu-le de la
Turii Cebotari. Ulterior, drogurile au fost predate autoritatilor. La 25 martie 2021,
in urma perchezitiilor efectuate la domiciliul lui Cebotari din or. Donduseni, au
fost gasite cantitati foarte mari de marihuana sub diverse forme, inclusiv
ambalatd in borcane, saci, butoaie si alte recipiente, precum si plante de canepa
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puse la uscat. In total, au fost identificate peste 40 de kg de marihuana, peste
1.200 de gr. de ulei de cannabis si 3.151 de plante de canepa. Expertizele
efectuate au confirmat ca toate aceste substante sunt droguri stupefiante interzise
prin lege. Turii Cebotari a fost identificat drept principalul furnizor al drogurilor.

6. La 20 decembrie 2022, prin sentinta Judecdtoriei Edinet, sediul
Donduseni, Iurii Cebotari a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii

previzute de art. 217" alin. (4) lit. d) Cod penal si condamnat la opt ani de
inchisoare, in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
sau de a exercita activitati legate de gestionarea si manipularea cu substante
narcotice, psihotrope sau analoagelor acestora, pe un termen de cinci ani. Instanta
a Incasat din contul lui Iurii Cebotari in contul statului cheltuieli de judecata in
sumad de 20.720 de lei. Instanta a confirmat ca Cebotari a recunoscut partial vina,
afirmand cd doar a pastrat droguri si ca plantele gasite la el nu ar fi fost ilegale.
Probele, inclusiv rapoartele de expertiza, au demonstrat fara indoiald ca drogurile
erau ilegale si ca inculpatul a desfasurat actiuni precum cultivarea, pastrarea,
transportarea si distribuirea acestora, in scop de instrainare. Fapta este una
deosebit de grava, iar comportamentul inculpatului si durata activitatii ilegale
aratd o implicare serioasa in traficul de droguri. Drept consecintd, instanta a
aplicat o pedeapsa sub forma de inchisoare cu interdictia de a desfasura activitati
legate de droguri pentru o perioada de cinci ani.

7. La 03 ianuarie 2023, avocatul Veaceslav Evstratii, in numele lui Iurii
Cebotari, a depus apel. El a solicitat casarea sentintei si reincadrarea infractiunii
in art. 217 alin. (1) Cod penal. Motivul invocat este ca inculpatul nu a avut
intentia de a distribui droguri, sustinand ca a cultivat canepa in gospodarie in
scopuri tehnologice (pentru a produce atd) si alimentare (pentru seminte), iar
instanta nu a analizat aceste aspecte Tn mod corespunzator.

8. La 05 aprilie 2023, Curtea de Apel Balti a respins apelul avocatului si a
mentinut sentinta. Instanta de apel a constatat ca faptele au fost corect incadrate
juridic la art. 217" alin. (4) lit. d) Cod penal. Inculpatul a cultivat si pastrat ilegal
marijuana in scop de instrdinare, in cantitati mari, iar probele verbale si materiale
administrate au confirmat acest lucru. Apararea, care a invocat lipsa intentiei si
cultivarea in scopuri personale, a fost considerata nefondata, intrucat probele au
aratat clar cd drogurile au fost vandute. Pedeapsa aplicatd a fost considerata
proportionala gravitatii faptei si scopului urmadrit de lege: reeducarea si
prevenirea infractiunilor. Decizia motivatd a fost pronuntata la 24 mai 2023.

9. La 18 mai 2023, condamnatul Iurii Cebotari a depus recurs in temeiul art.
427 alin. (1) pct. 5), 6) st 7) Cod de procedura penald. Recurentul solicitd
dispunerea rejudecarii cauzei. Recurentul invoca ca instanta de apel nu a admis
solicitarile sale privitor la expertiza suplimentard si chemarea specialistului. De
asemenea, el solicitd examinarea cauzei in temeiul art. 465° Cod de procedura
penala.
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10. La 13 iulie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs.

LEGISLATIA RELEVANTA

11. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

5) cauza a fost judecatd in prima instantd sau in apel fara citarea legala a
unei parti sau care, legal citata, a fost in imposibilitate de a se prezenta si de
a Instiinta instanta despre aceastd imposibilitate;

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotararea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotaririi sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;

7) instanta a admis o cale de atac neprevazutd de lege sau apelul a fost
introdus tardiv;”

MOTIVAREA INSTANTEI

12. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntata pe 24 mai 2023.
Recursul a fost declarat pe 18 iunie 2023. Avand in vedere ca termenul pentru
depunerea recursului era de 30 zile, recursul a fost inaintat in termen.

13. Art. 434 Cod de procedura penala prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotérarii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decéat cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

14. Recurentul a invocat ca temei prevederile art. 427 alin. (1) pct. 5), 6), 7)
Cod de procedurd penald, insd nu a argumentat motivele pentru care aceste
temeiuri s-ar aplica in spetd. Conform art. 430 alin. (5) Cod de procedura penala,
recursul trebuie sd cuprindd temeiurile si motivele clare si precise, ceea ce in
acest caz nu s-a respectat. Unor asemenea recursuri, in mod normal, nu urma a fi
dat curs. Totusi, avand in vedere durata mare care a trecut de la depunerea
recursului, instanta, in mod exceptional, va examina temeinicia acestuia.

15. In recurs se reitereazd solicitarea privind efectuarea unei expertize
suplimentare si chemarea unui specialist. Astfel de cereri nu au fost formulate in
cererea de apel, fiind invocate abia 1n recurs. Dupa cum rezultd din art. 427 alin.


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
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(2) Cod de procedura penald, in recurs nu pot fi formulate argumente care nu au
fost invocate in instanta de apel. Conform materialelor cauzei, rezulta ca in prima
instanta inculpatul a solicitat chemarea unui specialist si efectuarea unei expertize
suplimentare, cerere care a fost examinatd si respinsd de instantd conform
procesului-verbal al sedintei din 07 decembrie 2022. Aceasta chestiune a fost,
asadar, analizata n fond si nu a fost repetatd in instanta de apel. De asemenea,
recurentul nu a explicat utilitatea unei noi expertize pentru solutionarea corecta a
cauzei. Cantitatea mare de marihuana gasitd la condamnat exclude versiunea
apdrarii cd cultivarea cinepei era in scop personal. Mai mult, instanta de apel a
stabilit faptul procurarii marihuanei de la condamnat.

16. Recurentul face trimitere si la prevederile art. 465° Cod de procedura
penald, care reglementa anterior procedura recursului in interesul legii. Aceasta
normd a fost abrogatd prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 si nu mai este
aplicabild in actualul cadru normativ. Mai mult, chiar si anterior abrogarii,
aceastd prevedere nu putea fi invocatd de o parte din proces, intrucat recursul in
interesul legii putea fi exercitat exclusiv de Procurorul General, Presedintele
Uniunii Avocatilor, presedintele Curtii Supreme de Justitie, sau de presedintele
Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie.

17. Din motivele expuse supra, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) si
4) Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul condamnatului Iurii Cebotari impotriva deciziei
Curtii de Apel Balti din 05 aprilie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Ghenadie Eremciuc

Digitally signed by Gribincea Vladislav
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Vladislav Gribincea
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