CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Stefan Zaplitnii

(art. 264 alin. (2) Cod penal)

(Dosarul nr. Ira-625/2023
Nr. PIGD 1-21190419-01-1ra-25042023)

Recurs vadit neintemeiat depus pana la 01 septembrie 2023 in temeiul art.
427 alin. (1) pct. 10); inlaturarea in baza art. 79 Cod penal a pedepsei
complementare obligatorii pentru infractiunea prevazuta de art. 264 Cod
penal comisa de un minor.

19 1unie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Marcel Popescu
Instanta de apel: Ala Rotaru, Ruslana Burdeniuc, Dumitru Pusca

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Stefan Zaplitnii,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Stefan Zaplitnii s-a ndscut in anul 2004 in raionul Singerei. El a fost invinuit
in temeiul art. 264 alin. (2) Cod penal (incalcarea regulilor de securitate a
circulatiei sau de exploatare a mijloacelor de transport de cdtre persoana care
conduce mijlocul de transport).

2. Stefan Zaplitnii a fost apdrat de avocatul Lucia Rusu.

3. In prima instantd cauza penali a fost examinata in procedura simplificata,
in conformitate cu art. 364! Cod de procedurd penald. Stefan Zaplitnii a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la 134 ore
de munca neremunerata in folosul comunitatii. Instanta de apel a respins apelul
procurorului $i a mentinut sentinta.

4. La 01 martie 2023, procurorul Lilia Prisacari, in Procuratura de
circumscriptie Balti, a depus recurs in care solicita casarea deciziei instantei de
apel, in partea neaplicarii pedepsei complementare obligatorii si remiterea cauzei
la rejudecare.

5. Urmarirea penald a fost pornitd la 01 decembrie si s-a finalizat la 23
decembrie 2021. Prima instantd a examinat cauza in perioada 27 decembrie 2021
- 26 septembrie 2022. Instanta de apel a examinat cauza in perioada 28 octombrie
- 14 decembrie 2022. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 25 aprilie
2023.

IN FAPT

6. Stefan Zaplitnii a fost Tnvinuit cd, la 08 noiembrie 2021, in jurul orei 01:50,
pe str. Cahul din mun. Balti, a condus o motocicleta de model ,,Andes AD 1507,
fara permis de conducere si in stare de ebrietate avansata (0,87 mg/l alcool in aerul
expirat). Nerespectand normele rutiere, el a pierdut controlul asupra vehiculului si
a tamponat un gard din beton. In urma accidentului, pasagerul Ion Zaplitnii a
suferit vatdmari corporale medii. Actiunile inculpatului au fost incadrate in baza
art. 264 alin. (2) Cod penal.

7. La 26 septembrie 2022, prin sentinta Judecatoriei Balti, sediul Central,
Stefan Zaplitnii a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si
condamnat la 134 ore de muncd neremuneratd in folosul comunitatii. La

1



individualizarea pedepsei, instanta a retinut cd inculpatul a recunoscut vina, a
manifestat regret sincer, nu are antecedente penale, iar infractiunea a fost comisa
in perioada minoratului, elemente care constituie circumstante atenuante potrivit
art. 76 si circumstante exceptionale potrivit art. 79 Cod penal. De asemenea,
instanta a constatat lipsa circumstantelor agravante. Instanta a apreciat cd pentru
corectarea inculpatului si prevenirea recidivei este suficientd aplicarea unei
sanctiuni sub forma de munca neremunerata in folosul comunititii, fard anularea
dreptului de a conduce mijloacele de transport. Instanta a admis solicitarea
procurorului si a dispus Incasarea de la inculpatul Stefan Zaplitnii in beneficiul
statului a sumei de 640 lei cu titlu de cheltuieli judiciare.

8. La 11 octombrie 2022, procurorul Oleg Reaboi, in Procuratura mun. Balti,
a depus apel. Procurorul a contestat neaplicarea pedepsei complementare
obligatorii — anularea dreptului de a conduce mijloace de transport. El a sustinut
ca instanta nu a motivat corespunzator solutia adoptata, in contradictie cu scopul
pedepsei, iar sanctiunea aplicata este disproportionata in raport cu gravitatea faptei
si consecintele produse. Procurorul a solicitat pronuntarea unei noi hotarari prin
care inculpatul sd fie condamnat la 134 ore muncd neremuneratd in folosul
comunitdtii, cu anularea dreptului de a conduce mijloace de transport.

9. La 14 decembrie 2022, Curtea de Apel Balti a respins apelul procurorului
si a mentinut sentinta. Instanta de apel a subliniat cd, desi instanta de fond nu a
motivat expres neaplicarea pedepsei complementare, existd circumstante
exceptionale care justificau aceastd solutie, conform art. 79 alin. (1) Cod penal.
Inculpatul era minor la ziua comiterii infractiunii. Inculpatul nu are antecedente
penale, iar pedeapsa principala stabilita este echitabild si proportionala.
Argumentele privind disproportionalitatea sanctiunii au fost respinse, instanta
considerand ca pedeapsa reflectd gravitatea faptei si circumstantele personale ale
inculpatului.

10. La 01 martie 2023, procurorul Lilia Prisacari, in Procuratura de
circumscriptie Balti, a declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) din Codul
de procedurad penald. Procurorul a solicitat casarea deciziei instantei de apel, in
partea neaplicarii pedepsei complementare obligatorii, si dispunerea rejudecarii
cauzei, invocand lipsa unor temeiuri suficiente care sa justifice aplicarea art. 79
Cod penal. El a sustinut ca instanta nu a realizat o analiza completa si riguroasa a
gravitatii faptei, a motivelor comiterii acesteia, a datelor privind persoana
inculpatului. Desi infractiunea este calificatd drept mai putin grava, inculpatul
minor, aflat Tn stare avansata de ebrietate si fara permis de conducere, a provocat
un accident rutier soldat cu vatimarea corporald a unei persoane, aspecte care, in
opinia lui, cer aplicarea pedepsei complementare a anularii dreptului de a conduce
mijloace de transport.

11. La 25 aprilie 2023, Curtea Suprema de Justitie a cerut depunerea referintei
la recurs. Pana in prezent, referinta nu a fost depusa.


https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/OGU0MDc4MWQtZTUwZS00OTZmLWI2MTMtNmYxZmU3MTk1Yjdi

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”
13. Articolul 79 alin. (1) Cod penal prevede urmatoarele:

,»(1) Tinind cont de circumstantele exceptionale ale cauzei, legate de scopul
si motivele faptei, de rolul vinovatului in sdvarsirea infractiunii, de
comportarea lui In timpul si dupa consumarea infractiunii, de alte
circumstante care micsoreaza esential gravitatea faptei si a consecintelor ei,
precum si de contribuirea activa a participantului unei infractiuni savarsite in
grup la descoperirea acesteia, instanta de judecatd poate aplica o pedeapsa
sub limita minima, prevazuta de legea penala pentru infractiunea respectiva,
sau una mai blanda, de altd categorie, ori poate sd nu aplice pedeapsa
complementard obligatorie. Minoratul persoanei care a savarsit infractiunea
se considera circumstantd exceptionala. Savarsirea infractiunii de catre
persoanele care au atins virsta de 18 ani, dar nu au atins varsta de 21 de ani
poate fi apreciatd de catre instanfa de judecatd drept circumstantd
exceptionala.”

14. Partea relevanta a art. 264 alin. (2) Cod penal la data era urmatoarea:

(1) Incilcarea regulilor de securitate a circulatiei sau de exploatare a
mijloacelor de transport de catre persoana care conduce mijlocul de transport,
incalcare ce a cauzat din imprudenta o vataimare medie a integritatii corporale
sau a sanatatii unei persoane, savirsita in stare de ebrietate,

se pedepseste cu amenda in marime de pind la 650 unitati conventionale sau
cu munca neremunerata in folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore, sau cu
inchisoare de pina la 3 ani cu (sau farad) privarea de dreptul de a conduce
mijloace de transport pe un termen de pina la 2 ani.”

MOTIVAREA INSTANTEI

15. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.

16. Art. 434 Cod de procedurd penala prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar 1n limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85).


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385

17. Recursul a fost depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) din Codul de
procedura penala in vigoare pana la 01 septembrie 2023, care se refera la aplicarea
pedepselor individualizate contrar prevederilor legale. Din alin. (1) al acestui
articol rezulta ca in recurs sunt reparate doar ,,erorile de drept”. Prin urmare, doar
in cazul individualizarii sanctiunii contrar prevederilor legale exista temeiul de
recurs previzut de pet. 10). In esentd, sunt reiterate argumentele prezentate in apel,
referitoare la aplicarea n cauza a art. 79 Cod penal, sustinandu-se cd neaplicarea
pedepsei complementare obligatorii ar reprezenta o sanctiune prea blanda raportat
la gravitatea faptei, circumstanta cd inculpatul era minor, nu detinea permis si,
aflandu-se in stare avansatd de ebrietate, a provocat un accident rutier soldat cu
vatamari corporale.

18. Curtea Suprema de Justitie retine cd, conform pct. 10 al Hotararii Plenului
CSJ nr. 8/2013 cu privire la unele chestiuni ce vizeaza individualizarea pedepsei
penale, pedeapsa complementara obligatorie poate fi Inlaturatd numai in conditiile
art. 79 alin.(1) Cod Penal. Dupa cum rezulta din art. 79 alin. (1) Cod penal,
,circumstantele exceptionale” vizeaza scopul si motivele faptei, personalitatea
vinovatului in cazul existentei circumstantelor exceptionale, legate de scopul,

motivele, rolul vinovatului si comportamentul acestuia pind la sdvarsirea
infractiunii, in timpul i dupa sadvarsirea infractiunii. Din pct. 13 al aceleiasi
hotarari rezultd ca, minoratul persoanei care a savarsit infractiunea se considera
automat o circumstanta exceptionala (art. 79 alin. (1) Cod Penal). Avand 1n vedere
ca minoratul este prevazut de lege ca o circumstantd exceptionald, inlaturarea
pedepsei complementare obligatorii in baza art. 79 Cod penal nu poate ridica o
problema de legalitate. Oportunitatea acestei decizii nu poate fi verificata in recurs.
Prin urmare, recursul este vadit neintemeiat.

19. Din considerentele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul declarat de catre procurorul Lilia Prisacari
impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 14 decembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Ghenadie Eremciuc

Digitally signed by Blesceaga Stella
Date: 2025.06.19 20:00:17 EEST
Reason: MoldSign Signature
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av Gribincea
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