CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de accelerare a procedurii

de judecare a cauzei penale privind invinuirea lui

Anton Zavadskii
(art. 152 alin. (2) lit. f) s1 287 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-810/2024
NR. PIGD 1-18093030-01-1ra-27052024-0)

Cererea de accelerare a fost respinsa, deoarece a fost depusa cu mai putin de
12 luni de la depunerea recursului si nu au fost invocate argumente care sa
justifice examinarea recursului in afara randului.

19 1unie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea cu privire la accelerarea judecarii a
cauzei penale privind invinuirea lui Anton ZavadskKii,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Prin sentinta Judecatoriei Hincesti, sediul laloveni, din 27 iulie 2023,
procesul penal in privinta lui Anton Zavadskii, in baza art. 287 alin. (1) Cod penal,
a fost incetat, pe motiv ca fapta constituie contraventia prevazutd de art. 354 Cod
contraventional, iar termenul de tragere la rdspundere contraventionala a expirat.
Prin aceeasi sentintd, Anton Zavadskii a fost gasit vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 152 alin. (2) lit. f) Cod penal si condamnat la cinci ani de
inchisoare in penitenciar de tip semiinchis. Instanta a admis actiunea civila
inaintata de partea vatamata Andrei Donica. Ea a dispus incasarea din contul lui
Anton Zavadskii a 20.896 de lei drept prejudiciu material, 8.500 de lei - cheltuieli
de asistenta juridica si 100.000 de lei — despdgubiri pentru prejudiciul moral. A
fost dispusa incasarea din contul lui Anton Zavadskii a sumei de 448 de lei cu titlu
de cheltuieli de judecata.

2. Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 21 mai 2024, apelurile inculpatului
Anton Zavadskii si avocatului acestuia, Vitalie Tabirta, au fost admise, inclusiv
din alte motive, sentinta a fost casatd partial si pronuntata o hotarare noua. Anton
Zavadskii a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 152
alin. (1) Cod penal si liberat de pedeapsa penald in legaturd cu intervenirea
termenului de prescriptie. In rest, sentinta a fost mentinuta.

3. La 27 mai 2024, procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisindu,
Djulieta Devder, a declarat recurs, solicitand casarea deciziei instantei de apel si
mentinerea sentintei, deoarece apelurile declarate au fost gresit admise. La 16 iulie
2024, avocatul Vitalie Tabirta a depus recurs in interesul lui Anton Zavadskii,
solicitand achitarea acestuia din lipsa componentei de infractiune. La 19 iulie
2024, Anton Zavadskii a declarat recurs, solicitind casarea hotararilor
judecatoresti si achitarea sa si stabilirea unui cuantum rezonabil al despagubirilor
in latura civila.

4. Cauza a fost Inregistratd la Curtea Suprema de Justitie la 01 iulie 2024 si
repartizatd judecatorului Ghenadie Eremciuc.

5. La 10 iunie 2025, partea vatamata Andrei Dodica a depus o cerere de
accelerare a procedurii de judecare a recursurilor. Acesta a mentionat ca recursul
procurorului se afld pe rolul instantei pe o perioadd de mai bine de un an, in
conditiile in care legislatia penald impune respectarea termenului rezonabil pentru
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examinarea cauzei. Ca urmare a tergiversarii examinarii cauzei penale, faptuitorul
a fost eliberat de raspundere penald, iar el, in calitate de parte vatamata, nu are
posibilitatea de a-si revendica drepturile in ceea ce priveste latura civila.

6. La 12 iunie 2025, cererea de accelerare a fost repartizatd aleatoriu
judecatorului Vladislav Gribincea.

LEGISLATIA RELEVANTA

7. Art. 20 alin. (3) Cod de procedura penald prevede urmatoarele:

»(3) Urmarirea penald si judecarea cauzelor penale privind infractiunile de
coruptie, cele conexe actelor de coruptie, a cauzelor penale in care sunt
persoane aflate in arest, precum si minori se fac de urgentd si in mod
prioritar.”

8. Art. 331! alin. (1) Cod de procedura penald prevede urmatoarele:

,(1) In situatia in care intr-o cauza penald concreta exista pericolul incalcarii
termenului rezonabil al judecarii cauzei, participantii la proces pot adresa
instantei care judeca in fond cauza o cerere privind accelerarea procedurii de
judecare a cauzei.”

(5) Judecatorul sau completul de judecata decide asupra cererii privind
accelerarea procedurii de judecare a cauzei printr-o incheiere motivata, prin
care fie ca obliga instanta care judecad in fond cauza sa intreprinda un act
procedural, stabilind, dupd caz, un anumit termen pentru accelerarea
procedurii, fie ci respinge cererea. Incheierea nu se supune niciunei cii de
atac.

(6) O cerere repetata privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei poate
fi inaintata dupa 6 luni de la raménerea definitiva a incheierii emise conform
alin.(5).”

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Completul reitereaza ca examinarea unei cauze in recurs in mai putin de 12
luni, dacd nu sunt invocate circumstante exceptionale, de reguld, nu ridica Intrebari
cu privire la incdlcarea termenului rezonabil prin prisma art. 6 CEDO. Cauza
penala a ajuns la Curtea Suprema de Justitie cu mai putin de un an in urma.

10. Examinarea recursurilor in aceastd cauza a fost ingreunatd de numarul mare
de posturi vacante la Curtea Suprema de Justitie. Completul noteaza ca la Curtea
Suprema de Justitie in prezent activeaza 10 judecatori in loc de 20, iar pe rolul
curtii se afla peste 6.000 de cauze, dintre care circa 2.400 sunt penale. Unele dintre
acestea au fost depuse inca n anul 2022. Mai multe cereri de recurs din anii 2022-
23 vizeaza atat persoane aflate in detentie, cat si cauze privind infractiunile de
coruptie sau cele conexe actelor de coruptie, cauze care urmeaza a fi tratate cu
prioritate conform legii. Admiterea cererii de accelerare ar insemna améanarea si
mai mult a examindrii altor recursuri depuse anterior si, eventual, tratarea
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diferentiata nejustificatd a acestora pentru simplul fapt ca in acele cauze nu au fost
depuse cereri de accelerare.

11. Prezenta cauza nu cade sub incidenta categoriilor de dosare care urmeaza a
fi examinate cu prioritate conform art. 20 alin. (3) Cod de procedurad penald si
cererea de accelerare nu mentioneaza circumstante exceptionale care ar justifica
tratarea cauzei in afara randului. In prezenta cauza, termenului de prescriptie de
tragere la rdspundere penala a expirat pand la depunerea recursului. De asemenea,
prin sentintd a fost solutionatd deja actiunea civild, iar partea civild nu a depus
recurs. Sentinta este executorie in aceastd parte, iar partea civild putea solicita
executarea ei imediat dupa ce curtea de apel a pronuntat decizia sa. Prin urmare,
argumentul cu privire la imposibilitatea revendicarii drepturilor civile de cétre
Andrei Dodica este vadit nefondat.

12. Completul mai reitereaza cd dosarele penale sunt examinate de catre Curtea
Suprema de Justitie Intr-o singurd sedintd. Sedinta este anuntatad pe pagina sa web
a instantei doar atunci cand cauza este gata pentru decizie. Aceasta sedintd este

amanatd doar in situatii iesite din comun. Acest fapt explicd de ce in cauza data
incd nu a fost fixata o sedinta de judecata.

13. Din aceste motive, in conformitate cu art. 331! Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea partii vatdmate Andrei Dodica cu privire la accelerarea
judecarii recursurilor in cauza penald nr. 1ra-810/2024.

O cerere repetata privind accelerarea examindrii recursurilor poate fi inaintata
dupa sase luni.

Incheierea nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Vladislav Gribincea
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