CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de revizuire

invinuirea lui

Anatolie Stenga
(art. 164 alin. (2) lit. g), 171 alin. (2) lit. f), 172 alin. (1) si (2) Cod penal)

(Dosarul nr. 1rh-7/24
Nr. PIGD 1-19030924-01-1rh-02022024)

Revizuire inadmisibild depusa dupa 01 septembrie 2023 — dezacordul cu
aprecierea probelor nu este temei de revizuire.

25 1unie 2025

Au judecat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Igor Manascurta

Curtea de apel: Oxana Robu, Liubovi Brinza, Iurie Melinteanu, lon Plesca, Maria
Negru, Alexandru Spoiala
Recurs: Nadejda Toma, Vladimir Timofti, Constantin Alergus, Anatolie Turcan, Victor
Boico, Iurie Diaconu, Liliana Catan, lon Guzun, Maria Ghervas, Dumitru Mardari
Recurs 1n anulare: Turie Diaconu, Nadejda Toma, Liliana Catan, Ion Guzun, Victor
Boico, Vladimir Timofti, Elena Cobzac, Anatolie Turcan, Ghenadie Plamadeala, Boris
Talpa, Sergiu Daguta, Igor Manascurta, Ghenadie Eremciuc

Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor cererea de revizuire declarat de condamnatul
Anatolie Stenga,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Alexandru Negru,
Vladislav Gribincea, judecdatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Anatolie Stenga s-a nascut in anul 1986 in mun. Chisindu. El a fost acuzat
de comiterea infractiunii prevazute de art. 164 alin. (2) lit. g), 171 alin. (2) lit. f),
172 alin. (1) s1 (2) lit. g) Cod penal.

2. In prima instanti, Anatolie Stenga a fost recunoscut vinovat de comiterea
infractiunilor incriminate si condamnat, prin aplicarea art. 84 Cod penal, la 15 ani
de inchisoare. La 10 octombrie 2018, Curtea de Apel Chisinau a respins apelurile
procurorului, inculpatului si avocatului Rodion Tocan, si a mentinut sentinta.

3. La 28 mai 2019, Curtea Suprema de Justitie, a casat total decizia instantei
de apel si, partial, sentinta, si a redus pedeapsa la 11 ani de Inchisoare.

4. Anatolie Stenga a formulat de patru ori recursuri in anulare Tmpotriva
deciziei Curtii Supreme de Justitie, toate fiind respinse ca inadmisibile.

5. La 02 noiembrie 2023, Anatolie Stenga a depus cerere de revizuire in care
solicita rejudecarea cauzei penale.

6. Urmarirea penald a fost pornitd la 02 decembrie 2015 si s-a finalizat in 15
martie 2016. Prima instantd a examinat cauza intre 21 martie si 24 iunie 2016.
Instanta de apel a examinat cauza in perioadele 29 iulie 2016 - 22 februarie 2017
si 11 iulie — 10 octombrie 2018. Instanta de recurs a examinat cauza in perioadele
05 februarie — 22 mai 2018 si 22 martie - 28 mai 2019. Instanta de recurs in
anulare a examinat cauza in perioadele 05 ianuarie - 31 mai 2021, 31 martie - 24
mai 2022, 05 august - 25 octombrie 2022 si 11 1ulie 2023 - 30 ianuarie 2024.
Dosarul a ajuns din nou la Curtea Suprema de Justitie pentru examinarea cererii
de revizuire la 02 februarie 2024

IN FAPT

7. Anatolie Stenga a fost acuzat ca, la 01 decembrie 2015, in jurul orei 18:30,
a agresat sexual, cu deosebita cruzime, victima V.C., intr-un bloc de locuinte din
mun. Chisindu, folosind amenintari cu un cutit si profitind de imposibilitatea
acesteia de a se apara. Ulterior, el a rapit victima si a transportat-o fortat la
domiciliul sau, unde a tinut-o sechestrata pana in dimineata zilei de 02 decembrie
2015, privand-o ilegal de libertate. In acest interval, el a intretinut in mod repetat



rapoarte sexuale fard acordul victimei, aplicdndu-i violente fizice si njosiri
verbale, cauzandu-i suferinte fizice si morale.

8. La 24 iunie 2016, Judecatoria Ciocana, mun. Chiginau, l-a recunoscut pe
Anatolie Stenga vinovat de:

Recunoscut vinovat de comiterea Pedeapsa
infractiunilor
art. 172 alin. (1) Cod penal patru ani de inchisoare;
art. 164 alin. (2) lit. g) Cod penal opt ani de Inchisoare;
art. 171 alin. (2) lit. f) Cod penal opt ani de inchisoare;
art. 172 alin. (2) lit. g) Cod penal opt ani de inchisoare;
art. 84 Cod penal 15 ani de Inchisoare, cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip inchis.

9. La 22 februarie 2017, Curtea de Apel Chisindu a respins apelul
procurorului. Instanta a admis apelul avocatului Rodion Tocan, in numele
inculpatului, a casat partial sentinta si a pronuntat o noud hotarare prin care
inculpatul a fost recunoscut vinovat de comiterea urmatoarelor infractiuni si a
fost condamnat la urmatoarea pedeapsa:

Recunoscut vinovat de comiterea Pedeapsa
infractiunilor
art. 172 alin. (1) Cod penal patru ani de inchisoare;
art. 164 alin. (2) lit. g) Cod penal opt ani de inchisoare;

art. 171 alin. (1) Cod penal (initial | patru ani de inchisoare;
art. 171 alin. (2) lit. f) Cod penal)
art. 172 alin. (1) Cod penal (initial | patru ani de inchisoare;
art. 172 alin. (2) lit. g) Cod penal)

art. 84 Cod penal 11 ani de inchisoare, cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip inchis.

10. La 22 mai 2018, Curtea Suprema de Justitic a admis recursurile declarate
de avocatul Rodion Tocan si de condamnat, a casat total decizia si a remis cauza
la rejudecare.

11. La 10 octombrie 2018, Curtea de Apel Chisindu a respins apelurile
procurorului, inculpatului si avocatului Rodion Tocan si a mentinut sentinta fara
modificari.

12. La 28 mai 2019, Curtea Suprema de Justitie a respins recursul
procurorului. Instanta a admis recursurile declarate de avocatul Rodion Tocan si
de condamnat, a casat total decizia si partial sentinta si a pronuntat o noua
hotarare prin care inculpatul a fost recunoscut vinovat de comiterea urmatoarelor
infractiuni si a fost condamnat la urmatoarea pedeapsa:



https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=11211
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=13661

Recunoscut vinovat de comiterea
infractiunilor

Pedeapsa

art. 172 alin. (1) Cod penal

patru ani de inchisoare;

art. 164 alin. (2) lit. g) Cod penal

opt ani de inchisoare;

art. 171 alin. (1) Cod penal (initial
art. 171 alin. (2) lit. f) Cod penal)

patru ani de inchisoare;

art. 172 alin. (1) Cod penal (initial
art. 172 alin. (2) lit. g) Cod penal)

patru ani de inchisoare;

art. 84 Cod penal

11 ani de inchisoare, cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip inchis.

13. Decizia motivata a fost pronuntata la 25 iunie 2019.

14. La 31 mai 2021, Curtea Suprema de Justitie a declarat inadmisibil recursul

in anulare declarat de condamnat, ca fiind depuse peste termen. La 24 mai 2022,
Curtea Suprema de Justitie a declarat inadmisibil recursul in anulare declarat de
condamnat, pe motiv ca este declarat repetat. La 25 octombrie 2022, Curtea
Suprema de Justitiec a declarat inadmisibil un alt recurs in anulare declarat de
condamnat, pe motiv cd este declarat repetat. La 30 ianuarie 2024, Curtea
Suprema de Justitie a respins ca inadmisibil incd un recurs in anulare declarat de
condamnat, pe motiv ca este declarat repetat.

15. La 02 noiembrie 2023, condamnatul Anatolie Stenga a depus o cerere de
revizuire, in baza art. 458 alin. (3) pct. 3), 5), 6) Cod de procedurd penald. El
invoca fabricarea cauzei penale si aprecierea incorecta a expertizelor.

LEGISLATIA RELEVANTA

16. Partea relevantd a art. 458 Cod de procedura penald este urmatoarea:

,»(3) Revizuirea poate fi cerutd in cazurile in care:

3) doud sau mai multe hotdrari judecatoresti irevocabile nu se pot concilia;

5) Curtea Europeana a Drepturilor Omului a informat Guvernul Republicii
Moldova despre depunerea unei cereri din care se deduce existenta unui
viciu fundamental in cadrul procedurii precedente, care ridica dubii
temeinice privind corectitudinea solutiei din hotararea atacata;

6) Curtea Europeand a Drepturilor Omului a constatat, printr-o hotdrare, sau
Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incalcare a
drepturilor sau libertatilor fundamentale, care poate fi remediata, total sau
partial, prin casarea hotdrarii atacate.



https://jurisprudenta.csj.md/search_plen_penal.php?id=2283
https://jurisprudenta.csj.md/search_plen_penal.php?id=2471
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(5) Cererea de revizuire depusa repetat de cdtre aceeasi persoand in baza
aceluiasi motiv este inadmisibila.”

17. Conform art. 460 alin. (4) Cod de procedura penala:

,Cererile de revizuire mentionate la art. 458 alin. (3) pct. 1)-4) sunt de
competenta instantei de judecatd ultima care s-a pronuntat asupra fondului
cauzei. Cererile de revizuire depuse in temeiul art. 458 alin. (3) pct. 5) 51 6)
sunt de competenta Curtii Supreme de Justitie

MOTIVAREA INSTANTEI

18. Avand in vedere ca, prin decizia din 28 mai 2019 (a se vedea para. 12),
Curtea Suprema de Justitie a admis recursul declarat de avocatul Rodion Tocan si
condamnatul Anatolie Stenga si a pronuntat o noud hotarare, Curtea Suprema de
Justitie este instanta care ultima s-a pronuntat asupra fondului cauzei. Ea este
instanta competenta sa solutioneze cererea de revizuire.

19. Temeiurile de revizuire sunt exhaustiv mentionate in art. 458 alin. (3) Cod
de procedura penala. Din textul cererii de revizuire nu rezultd vreun motiv care ar
putea cadea sub incidenta unui temei de revizuire prevazut de art. 458 alin. (3)
Cod de procedura penala. Desi revizuentul 1si bazeaza cererea de revizuire pe art.
458 alin. (3) pct. 3), 5), 6) Cod de procedurd penald, el nu a explicat care hotarari
irevocabile nu se pot concilia. De asemenea, el nu a mentionat care cauza depusa
de el la Curtea Europeana a Drepturilor Omului (CtEDO) a fost comunicata
Guvernului si nici in carea hotarare a CtEDO a fost constatatd o violare a
drepturilor si libertdtilor sale. Circumstantele invocate in cererea de revizuire au
fost anterior examinate in cdile ordinare de atac. Dezacordul cu aprecierea
probelor nu este temei de revizuire. Anterior, condamnatul a depus patru
recursuri In anulare, toate fiind respinse. Actuala cerere de revizuire se
incadreazi in acelasi tipar. In aceste conditii, cererea de revizuire formulata de
Anatolie Stenga este inadmisibila.

20. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 462 alin. (1) lit. a) Cod de
procedura penala.

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de revizuire depusa de catre Anatolie Stenga impotriva
deciziilor Curtii Supreme de Justitie din 28 mai 2019, 31 mai 2021, 24 mai 2022,
25 octombrie 2022 si 30 ianuarie 2024.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Alexandru Negru
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