CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Nicolai Gabur
(art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-159/2023
Nr. PIGD 1-19179674-01-1ra-26012023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023 — dezacordul cu aplicarea cu
pedeapsa aplicatd legal nu se 1ncadreazd in temeiurile de recurs
prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 10) CPP;

04 1ulie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Aureliu Postica

Curtea de apel: Iurie Iordan, Elena Cojocari, Marcel Juganari

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea
lui Nicolai Gabur,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Nicolai Gabur s-a nascut in anul 1954 in municipiul Chisindu. El a fost
invinuit, In temeiul art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal, de incélcarea regulilor de
securitate a circulatiei, care a cauzat din imprudentd o vadtdmare gravd a
Integritatii corporale.

2. Nicolai Gabur a fost aparat de avocatul Alexandru Terziman.

3. In prima instantd cauza a fost examinatd in procedura previzuti de art.
364" Cod de procedurd penald. Nicolai Gabur a fost recunoscut vinovat de
comiterea infractiunii prevazute de art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal si
condamnat la doi ani sase luni de inchisoare, cu suspendarea conditionata a
executdrii pedepsei pe un termen de probatiune de doi ani, fara privarea de
dreptul de a conduce mijloace de transport.

4. Instanta de apel a admis apelul procurorului, a casat sentinta in partea
privind pedeapsa complementard si a pronuntat o noud hotarare in acest sens,
stabilindu-i lui Nicolai Gabur si pedeapsa complementara obligatorie sub forma
anuldrii dreptului de a conduce mijloace de transport. In rest, sentinta a fost
mentinuta.

5. Aparatorul Alexandru Terziman si condamnatul au depus recurs. Ei
solicitd casarea deciziei cu mentinerea sentintei, in partea pedepsei
complementare.

6. Urmarirea penald in aceasta cauzd a fost pornitd la 11 septembrie si s-a
finalizat la 07 noiembrie 2019. Prima instantd a examinat cauza in perioada 11
noiembrie 2019 — 22 noiembrie 2021. Instanta de apel a examinat cauza intre 10
februarie si 27 septembrie 2022. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la
26 ianuarie 2023.

IN FAPT

7. Nicolai Gabur a fost acuzat ca, la 13 august 2019, aproximativ la ora 08 si
40 min, n timp ce conducea mijlocul de transport de model ,,Dacia Logan” pe
str. Nicolae Costin din mun. Chisindu, la intersectia cu str. O. Ghibu, nu a
respectat obligatia ce-i revenea conform pct. 11 lit. f) din Regulamentul
Circulatiei Rutiere si a tamponat cet. Sabir Salmanov, care traversa drumul pe
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trecerea nedirijatd de pietoni. In rezultat, lui Sabir Salmanov i-au fost cauzate
vatamari corporale grave. Actiunile inculpatului au fost incadrate in baza art. 264
alin.(3) lit. a) Cod penal.

8. Nicolai Gabur a recunoscut fapta incriminatd si a solicitat examinarea
cauzei n baza probelor administrate la faza urmaririi penale.

9. La 22 noiembrie 2021, prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul
Buiucani. Nicolai Gabur a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii
incriminate si condamnat la doi ani sase luni de inchisoare, cu suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei pe un termen de probatiune de doi ani. Instanta
a individualizat pedeapsa avand in vedere cooperarea inculpatului cu organul de
urmadrire penald, recunoasterea vinovatiei si constientizarea consecintelor faptei.
In temeiul art. 78 alin. (2) Cod penal, a fost inliturati pedeapsa complementara a
anuldrii dreptului de a conduce, retindndu-se ca inculpatul este pensionar, are o
varstd Tnaintatd si obtine venituri din activitatea de taximetrist. Instanta a apreciat
ca aplicarea pedepsei complementare l-ar priva de o sursa de venit si ar Tmpiedica
repararea prejudiciului cauzat cauzat sandtatii partii vatamate.

10. La 02 decembrie 2021, procurorul in procuratrura mun. Chisindu
Elena Nedova a declarat apel. Ea a solicitat casarea partiald a sentintei si
aplicarea unei pedepse de patru ani de Inchisoare, cu suspendarea conditionata a
executdrii pe un termen de probatiune de trei de ani, si prestarea a 100 de ore de
muncd neremuneratd in folosul comunitatii. Totodatd, procurorul a solicitat
aplicarea pedepsei complementare obligatorii, anularea dreptului de a conduce
mijloace de transport. Procurorul a sustinut ca instanta nu a tinut cont de faptul ca
victima a fost tamponatd pe trecerea pentru pietoni si cd inculpatul nu a contribuit
la despagubirea partii vatamate, invocand aplicarea neintemeiatd a art. 78 alin.
(2) Cod penal.

11.La 27 septembrie 2022, Curtea de Apel Chisindu a admis apelul, a casat
sentinta in partea privind inlaturarea pedepsei complementare si a pronuntat o
hotarare noud prin care i-a aplicat lui Nicolai Gabur pedeapsa complementara a
anuldrii dreptului de a conduce mijloace de transport. Celelalte dispozitii ale
sentintei au fost mentinute. La individualizarea pedepsei, instanta a tinut cont de
recunoasterea vinovatiei, cooperarea cu organele de urmadrire penald, cdinta
sincerd, lipsa antecedentelor si faptul ca inculpatul este incadrat in campul
muncii. Pentru infractiunea comisd, pedeapsa de doi ani si sase luni de
inchisoare, cu suspendare pe un termen de probatiune de doi ani, a fost
considerata echitabild. Instanta de apel a retinut ca solutia primei instante de a
inlatura pedeapsa complementard in temeiul art. 78 alin. (2) Cod penal a fost
neintemeiatd. Nicolai Gabur a fost prezent la sedinta din 27 septembrie 2022 si la
pronuntarea deciziei (f.d.202-205 vol. I). Decizia motivata a fost emisa la 25
octombrie 2022.

12.La 23 noiembrie 2022, aparatorul Alexandru Terziman, a declarat recurs
in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedurd penala, in versiunea de
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pand la 01 septembrie 2023. El solicitd casarea deciziei instantei de apel, in
partea pedepsei complementare. Aparatorul critica interpretarea curtii de apel in
partea respectiva.

13. La 01 decembrie 2022, condamnatul Nicolai Garbur a depus recurs in
temeiul art. 427 alin. (1) pct. 4) Cod de procedurd penald. El solicitd casarea
partiala a deciziei, In partea aplicarii pedepsei complementare cu mentinerea in
aceasta parte sentintei, invocind ca cererea de apel a fost examinata 1n lipsa sa.

14. La 26 octombrie 2023, procurorul Pavel Gutan a depus referintd si a
solicitat respingerea recursurilor ca inadmisibile.

LEGISLATIA RELEVANTA

15. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penala era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

4) judecata a avut loc fara participarea inculpatului;

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”
16. Partea relevanta a art. 78 Cod penal este urmatoarea:

,»(2) In cazul in care instanta de judecatd constatd circumstante atenuante la
savirsirea infractiunii, pedeapsa complementard, prevazutd de lege pentru
infractiunea savirsita, poate fi inlaturata.”

17. Partea relevanta a art. 79 Cod penal este urmatoarea:

,»(1) Tinind cont de circumstantele exceptionale ale cauzei, legate de scopul
si motivele faptei, de rolul vinovatului in savirsirea infractiunii, de
comportarea lui In timpul si dupd consumarea infractiunii, de alte
circumstante care micsoreaza esential gravitatea faptei si a consecintelor ei,
precum si de contribuirea activa a participantului unei infractiuni savirsite in
grup la descoperirea acesteia, instanta de judecata poate aplica o pedeapsa
sub limita minima, prevazutd de legea penald pentru infractiunea respectiva,
sau una mai blinda, de altd categorie, ori poate sd nu aplice pedeapsa
complementara obligatorie. (...)”

18.In perioada relevantd, art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal prevedea
urmatoarele:

»(3) Incalcarea regulilor de securitate a circulatiei de catre persoana care
conduce mijlocul de transport, incdlcare ce a cauzat din imprudentd o
vatamare grava a integritatii corporale sau a sanatatii,



se pedepseste cu inchisoare de la 3 la 7 ani cu anularea dreptului de a
conduce mijloace de transport.”

MOTIVAREA INSTANTEI

19. Recursul aparatorului a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea
deciziei motivate a instantei de apel. Recursul condamnatului Nicolai Garbur este
depus 1n termen de 30 de zile de la primirea de catre acesta a traducerii deciziei
instantei de apel. Prin urmare, recursurile sunt depuse in termen.

20. Art. 434 Cod de procedura penala prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotérarii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decat cele
invocate 1n recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia CSJ nr. 1ra-854/22, § 85).

21. Recursurile formulate de avocatul si de condamnat se intemeiaza pe
dispozitiile art. 427 alin. (1) pct. 4) si 10) Cod de procedurd penala, in vigoare
pand la 01 septembrie 2023. Nici una dintre parti nu contestd vinovditia
condamnatului, recursurile fiind indreptate impotriva pedepsei complementare si
a examinarii recursului in lipsa condamnatului.

22. Completul subliniaza ca art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala
se referd exclusiv la individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale.
Potrivit alin. (1) al aceluiasi articol, recursul vizeaza doar ,erorile de drept”.
Astfel, temeiul de recurs prevazut de pct. 10) este aplicabil doar atunci cand
pedeapsa a fost stabilitda cu incalcarea dispozitiilor legale. Recurentii nu au
indicat normele legale incalcate de instanta de apel atunci cand a fost aplicata in
privinta condamnatului  pedeapsa complimentard. Aplicarea pedepsei
complementare obligatorii este expres stabilita de art. 264 alin. (3) Cod penal.
Articolul 78 alin. (2) Cod penal, urmeazd a fi inteles sistemic si doar prin
coroborare cu art. 79 alin. (1) Cod penal. Doar o pedeapsa complementara
facultativa, poate fi inlaturata in baza art. 78 alin. (2) Cod penal in cazul retinerii
unei circumstante atenuante. O pedeapsd complementard obligatorie poate fi
inlaturatd doar in baza art. 79 alin. (1) Cod penal, atunci cind se retine o
circumstantd atenuantd exceptionald (a se vedea decizia nr. 1ra-572/2023). Prin
urmare, solutia instantei de apel este corectd, iar recursul in aceasta parte este
vadit neintemeiat.

23. Examinarea cererii de apel a avut loc cu participarea inculpatului si a
aparatorului sau (para. 11). Prin urmare, completul conchide invocarea temeiului
de recurs de la art. 427 alin. (1) pct. 4) Cod de procedurd penald este vadit
nelntemeiata.

24. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) si 4)
Cod de procedura penala,


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25758

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibile recursurile declarate de avocatul Alexandru Terziman si
de condamnatul Nicolai Garbur impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 27
septembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc
Alexandru Negru
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