CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Alexandr Cazachevicius

(art. 27, 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-348/2023
Nr. PIGD 1-22029518-01-1ra-28082023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023 — dezacordul cu pedeapsa
aplicata legal nu se incadreaza in temeiurile de recurs prevazute de art.
427 alin. (1) pct. 6) sau 10) CPP;

04 1ulie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Andrei Gutu

Curtea de apel: Angela Revenco, Ghenadie Liulca, Viorel Puscas.

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea
lui Alexandr Cazachevicius,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Alexandr Cazachevicius s-a nascut In anul 1982 in orasul Balti. El a fost
invinuit, in temeiul art. 27, 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal, de tentativa de furt.

2. Alexandr Cazachevicius a fost apdrat de avocata Ina Cepoi.

3. In prima instantd cauza a fost examinatd in procedura previzuti de art.
364' Cod de procedurd penala. Alexandr Cazachevicius a fost recunoscut vinovat
de comiterea infractiunii prevazute de art. 27, 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal si
condamnat la sase luni de inchisoare. Prin cumul cu o pedeapsa anterioara,
instanta 1-a stabilit pedeapsa definitivd de un an si sapte luni inchisoare, cu
executare 1n penitenciar de tip semiinchis.

4. La 30 noiembrie 2022 Curtea de Apel Balti a respins apelurile partii
apararii si a mentinut sentinta.

5. La 02 februarie 2023, avocata Ina Cepoi, In numele inculpatului, a
declarat recurs, solicitdind casarea deciziei instantei de apel in partea ce vizeaza
stabilirea pedepsei si aplicarea unei pedepse cu suspendare partiald a executarii,
in temeiul art. 90' Cod penal.

6. Urmarirea penald in aceastad cauza a fost pornitd la 08 februarie si s-a
finalizat la 28 februarie 2022. Prima instanta a examinat cauza in perioada 02
martie — 04 iulie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 27 iulie s1 30
noiembrie 2022. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 28 august 2023.

IN FAPT

7. Alexandr Cazachevicius a fost acuzat ca, la 03 februarie 2022, in jurul orei
19:25, a patruns in apartamentul lui Iurii Budian, de unde a incercat sa sustraga,
pe ascuns, un televizor in valoare de 7.000 de lei. Sustragerea nu a fost dusa pina
la capat deoarece la iesirea din apartament, Alexandr Cazachevicius a fost stopat
de catre Arcadi Budianu si Ghennadi Budeanu. Actiunile inculpatului au fost
incadrate 1n baza art. 27, 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal.

8. Alexandr Cazachevicius a recunoscut fapta incriminata si a solicitat
examinarea cauzei penale Tn baza probelor administrate la faza urmaririi penale
(f.d. 120 vol. I).



9. La 04 iulie 2022, prin sentinta Judecatoriei Balti, sediul Central, Alexandr
Cazachevicius a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate $i
condamnat la sase luni de inchisoare. Avind in vedere cd anterior fusese
condamnat prin decizia Curtii de Apel Balti din 29 iunie 2022, instanta a stabilit
pedeapsa definitivd de un an si sapte luni de inchisoare. Instanta a solutionat
aspectele privind corpurile delicte si cheltuielile judiciar. La stabilirea pedepsei
instanta a tinut cont de gravitatea faptei, care face parte din categoria
infractiunilor mai putin grave, inclusiv si faptul ca inculpatul a comis infractiunea
desi avea o condamnare anterioard, a recunoscut vina, s-a cait sincer, a solicitat
examinarea cauzei in baza probelor administrate in faza de urmarire penala.
Instanta a considerat cd, pedeapsa de sase luni de inchisoare este adecvata si
proportionala cu gravitatea faptei, avand ca scop nu doar pedepsirea acestuia, ci
si reeducarea si prevenirea comiterii unor noi infractiuni.

10. La 08 1iulie 2022, avocata Ina Cepoi a declarat apel, solicitand casarea
sentintei in partea ce vizeaza stabilirea pedepsei si aplicarea unei pedepse mai
blande. Avocatul a invocat persistenta circumstantelor atenuante, precum si faptul
ca inculpatul are antecedente penale stinse. Totodata, avocatul a sustinut ca
sarcina de a demonstra vinovatia revine statului, iar cheltuielile legate de aceasta
activitate nu pot fi puse in sarcina inculpatului. Apelantul a afirmat ca costurile
aferente expertizei judiciare urmeazd a fi suportate de cdtre ordonatorul
expertizei, din bugetul alocat.

11. La 12 august 2022, a declarat apel si inculpatul Alexandr Cazachevicius,
invocand neaplicarea actului de amnistie si solicitdnd stabilirea unei pedepse mai
blande.

12.La 30 noiembrie 2022, Curtea de Apel Balti a respins apelurile si a
mentinut sentinta. Instanta de apel a apreciat cd pedeapsa de sase luni de
inchisoare este proportionala faptei comise si personalitatii inculpatului, avand in
vedere antecedentele penale similare si lipsa efectului corectiv al pedepselor
anterioare. Instanta a constatat cd obiectiile privind neaplicarea actului de
amnistie sunt neintemeiate. Infractiunea de care este invinuit inculpatul a fost
savarsitd la 03 februarie 2022, ulterior intrarii In vigoare a legii cu privire la
amnistie. Decizia motivata a fost pronuntata pe 18 ianuarie 2023.

13. La 02 februarie 2023, avocata Ina Cepoi a declarat recurs, fara a invoca
expres vreunul dintre temeiurile prevazute de art. 427 alin. (1) Cod de procedura
penald (redactia anterioara datei de 01 septembrie 2023). Avocata a criticat
individualizarea pedepsei aplicate, solicitand aplicarea unei pedepse cu
inchisoare cu suspendarea partiald a executarii pedepsei. Recursul se limiteaza
insa la reluarea apararilor formulate in apel.

14. La 15 mai 2025, procurorul Sergiu Crijanovschi a depus referinta si a
solicitat respingerea recursurilor ca inadmisibile.
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LEGISLATIA RELEVANTA

15. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;
16. Articolul 434 Cod de procedura penala prevede urmatoarele:
,Articolul 434. Limitele judecarii recursului

Judecand recursul, instanta verifica, in limitele invocate in recurs, legalitatea
hotdrarii atacate prin prisma temeiurilor prevazute la art. 427.”

17.1n perioada relevanta, art. 27, 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal prevedea
urmatoarele:

»(2) tentativa de furtul, adicd sustragerea pe ascuns a bunurilor altei
persoane savarsitd cu patrunderea in domiciliu si cauzarea de daune
materiale in proportii considerabile,

se pedepseste cu amendd in marime de la 650 la 1350 unitati conventionale
sau cu munca neremunerata in folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore,
sau cu inchisoare de pind la 4 an.”

MOTIVAREA INSTANTEI

18. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.

19. Art. 434 Cod de procedura penala prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotérarii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decéat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legald (decizia CSJ nr. 1ra-854/22, § 85). Totusi, legea nu
interzice instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la
un temei de recurs la altul (decizia CSJ nr. 1ra-1520/23, § 56).

20. Recurentul nu contestd vinovatia condamnatului, insd solicitd aplicarea
unei pedepse mai blande. Desi recurentul nu indica in recurs un temei concret
prevazut la art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penald, in vigoare pana la 01
septembrie 2023, din motivele recursului rezultd ca acesta se bazeaza pe art.427
alin.(1) pct. 10) Cod de procedura penala.

21. Completul subliniaza ca art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala
se referd exclusiv la individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale.
Potrivit alin. (1) al aceluiasi articol, recursul vizeaza doar ,.erorile de drept”.
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Astfel, temeiul de recurs prevazut de pct. 10) este aplicabil doar atunci cand
pedeapsa a fost stabilitd cu Incélcarea dispozitiilor legale. Avocatul nu a indicat
normele legale incalcate de instante atunci cdnd a fost respinsd solicitarea de
aplicare a unei pedepse mai blinde. Apardtorul considera cd pedeapsa cu
inchisoare ar fi prea asprd si invoca prezenta circumstantelor atenuante.
Evaluarea circumstantelor atenuante sau agravante tine de fondul cauzei si, de
reguld, nu face obiectul recursului examinat de Curtea Suprema de Justitie. Prin
urmare, in ceea ce priveste aplicarea unei pedepse mai blinde, recursul apararii
nu se Incadreaza in temeiurile de recurs prevazute de art. 427 Cod de procedura
penald. Curtea Suprema de Justitie reitereaza ca art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de
procedura penala a fost aplicat in mod similar in, numeroase cauze, inclusiv in
cauzele cu nr. 1ra-405/2023, 1ra-674/2023, 1ra-1008/2023, 1ra-1038/2023,
1ra-1459/2023, 1ra-1576/2023, 1ra-1583/2023

22. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul declarat de avocatul Ina Cepoi, in numele
condamnatului Alexandr Cazachevicius impotriva deciziei Curtii de Apel Balti
din 30 noiembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Alexandru Negru

Digitally signed by Negru Alexandru
Date: 2025.07.04 18:19:02 EEST
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Location: Moldova
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