CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei penale privind invinuirea lui

Ghenadie Rabei, Nelli Moldovanu, Andrei Rabei

(art. 189 alin. (2) lit. ¢), d) art.180/1 alin.(3) lit.a), art.352/1, art.190
alin.(5), art.327 alin.(1) Cod penal; art.190 alin.(5) Cod penal; 168 alin.(2)
lit.a), ¢) Cod penal)

(Dosarul nr. 1cs-126/2025
Nr. PIGD 1-13072382-01-1cs-04072025)

Cererea de stramutare respinsd, deoarece reprezintd o cerere de recuzare
deghizata. Strdmutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar daca
cererea de recuzare a fost admisd si in instanta respectivd nu poate fi
constituit un complet care sa examineze cauza.

08 iulie 2025

Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor cererea de stramutare a cauzei penale
privind invinuirea lui Ghenadie Rabei, Nelli Moldovanu, Andrei Rabei

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. In procedura Judecitoriei Criuleni, se afli cauza penala privind invinuirea
lui Ghenadie Rabei In comiterea infractiunilor prevazute de art.189 alin.(2) lit.b),
c); art.180/1 alin.(3) lit.a); art.3521; art.190 alin.(5); art.327 alin.(1) Cod penal;
Nelli Moldovanu in comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(5) Cod
penal si Andrei Rabei in comiterea infractiunii prevazute de art.168 alin.(2)
lit.a), c) Cod penal.

2. Dupd mai multe modificari ale completului, cauza se examineaza de
completul de judecatd, format din presedintele Alina Arapu-Butco si judecatorii
Adrian Clevada si Nicolae Chirilov.

3. In cadrul sedintei de judecatd din 02 iulie 2025, inculpatul Ghenadie
Rabei a formulat doua cereri de recuzare judecatorilor Adrian Clevada si Nicolae
Chirilov. Judecatorul Nicolae Chirilov a naintat declaratie de abtinere de la
judecarea cauzei.

4. La 03 wulie 2025, presedintele interimar al Judecatoriei Criuleni, a remis
Curtii de Apel Centru cauza penala n vederea examinarii cererilor de recuzare si
abtinere, din motiv cd la moment 1n cadrul Judecatoria Criuleni activeaza patru
judecatori, dintre care trei fac parte din componenta completului de judecata si
respectiv doi au fost recuzati, iar judecatorul Romina Turcan se afla in concediul
de odihna anual si a fost blocatd de la repartizarea cauzelor pentru aceasta
perioada.

5. La 02 iulie 2025, inculpatul Ghenadie Rabei a depus o cerere la Curtea
Suprema de Justitie, solicitdnd stramutarea cauzei penale la o alta instantd egala
in grad. In sustinerea cererii, a invocat existenta dubiilor rezonabile privind
impartialitatea membrilor completului de judecatd desemnati in examinarea
cauzei. Totodata, a relatat ca anterior impreund cu judecatoarea Romina Turcan
au avut o relatie amoroasa, iar in prezent, intre ei existd raporturi tensionate si
ostile. El considerd ca aceste relatii pot influenta colegii sai judecatori in
adoptarea unei solutii preconcepute in privinta inculpatului. Aceste suspiciuni
sunt sustinute si de faptul ca, prin incheierea din 07 martie 2025, Judecétoria
Criuleni, sediul Dubasari, a respins cererea de recuzare formulatd de Ghenadie



Rabei Tmpotriva judecatorilor Veaceslav Suciu, Alexandru Motricald si Alina
Arapu-Butco.

6. La 04 iulie 2025, cererea de stramutare a fost repartizata spre examinare
judecatorului Alexandru Negru.

MOTIVAREA INSTANTEI

7. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurd penala, Curtea Suprema de
Justitie are competenta exclusiva de a examina cererile de stramutare a cauzelor
penale, iar conform art. 46 alin. (2) Cod de procedura penald, aceste cereri pot fi
formulate de catre presedintele instantei de judecata sau de una din parti.
Institutia stramutarii este o exceptie de la competenta instantelor judecatoresti.
Avand 1n vedere importanta respectarii competentei stabilite de lege a instantelor
judecdtoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea increderii in
sistemul judecatoresc, strdmutarea poate fi admisa doar in situatii deosebit de
convingatoare.

8. 1In cererea de straimutare se invoci lipsa de impartialitate a completului pe
motiv ca judecdtorii investiti cu examinarea cauzei sunt colegi cu judecatorul
Romina Turcan, iar relatiile personale dintre el si judecatoarea Romina Turcan
pot influenta decizia judecatorilor.

9. Completul retine cd motivele invocate in cererea de stramutare, in esenta,
reprezenta o cerere de recuzare deghizata. Examinarea unei astfel de cereri, este
prevazuta si stipulatd in dispozitiile art. 33-35 Cod de procedurd penald. Ea
nicidecum nu poate constitui temei de straimutare. Stramutarea pentru asemenea
motive poate avea loc doar daca cererea de recuzare a fost admisa si in instanta
respectiva nu poate fi constituit un complet care sa examineze cauza. O asemenea
situatie la moment nu exista Tn aceastd cauza. Chiar daca au fost depuse cereri de
recuzare si o declaratie de abtinere, acestea urmeaza a fi examinate de instanta
competentd, conform procedurii legale.

10. Completul mentioneaza cd in jurisprudenta sa, Curtea Suprema de Justitie
a adoptat solutii de principiu cu privire la solutionarea stramutarilor si a explicat
ca nu vor fi admise cererile de straimutare motivate pe faptul ca o cauza vizeaza
interesele unui angajat al instantei de judecatd (a se vedea incheierea nr.
1cs-466/2024), ale sotiei unui judecator al instantei (incheierea nr.
lcs-563/2024), ale unor judecdtori care nu mai activeaza in acea instanta de
judecatd (incheierea nr. lcs-615/24), sau care activeaza intr-o instanta
judecdtoreasca cu mai multe sedii (incheierea nr. 1cs-431/24) (mutatis mutandis
incheierea CSJ nr. 1¢s-654/2024, § 11).

11. Completul retine ca, potrivit fisei de repartizare din 07 iulie 2025, cauza
penald a fost inregistratda pe rolul Curtii de Apel Centru pentru examinarea
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cererilor de recuzare formulate de inculpatul Ghenadie Rabei, precum si a
declaratiei de abtinere depuse de judecatorul Nicolae Chirilov. O solutie pe
marginea acestora nu este emisa. Prin urmare, completul va respinge cererea de
stramutare.

12. Conform art. 50 Cod de procedura penald, o altd cerere de stramutare
poate fi inaintatd doar in baza unor motive care nu au fost si nu au putut fi
cunoscute anterior. Daca o noua cerere de stramutare nu respecta aceasta cerinta,
in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedurd penald, ea se anexeaza la dosar fara
a fi expediata Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

13. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura
penala.

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de straimutare depusd de Ghenadie Rabei.
Incheierea este irevocabila.
Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Alexandru Negru
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