CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la recursul in anulare

invinuirea lui

Vasilii Creciun
(art. 172 alin. (3) Cod penal)

(Dosarul nr. 4-1re-59/2023
Nr. PIGD 1-22005898-01-4/1r/e-15082023)

Recurs 1n anulare inadmisibil declarat pana la 01 septembrie 2023; Obiectul
examinarii in instanta de recurs in anulare sunt identice celor Tnaintate in
recursul ordinar. Argumente vadit neintemeiate invocate in recursul in
anulare.

09 iulie 2025

Au judecat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Elena Lupan, Valeriu Arhip, Ala Ucrainteva
Curtea de apel: Silvia Cecan, Stelian Teleuca, Sergiu Daguta
Curtea Suprema de Justitie: Nadejda Toma, lon Guzun, Liliana Catan

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursul in anulare declarat de avocatului Petru
Railean in interesele condamnatului Vasilii Creciun,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Vasilii Creciun s-a nascut in anul Xxxxxx in r-nul xxxxx. El a fost acuzat de
comiterea infractiunii prevazute de art. 172 alin. (3) lit. a) Cod penal (satisfacerea
poftei sexuale in forma perversa cu minor sub 14 ani).

2. Vasilii Creciun a fost aparat de avocatii Mihaela Tetelea si Petru Railean.

3. Prima instantd 1-a recunoscut vinovat pe Vasilii Creciun de comiterea
infractiunii incriminate si i-a aplicat pedeapsa de 14 ani de inchisoare.

4. La 20 octombrie 2022, instanta de apel a respins apelul avocatului Mihaela
Tetelea si a mentinut sentinta. La 15 martie 2023, instanta de recurs a declarat
inadmisibil recursul avocatului Petru Railean in interesele condamnatului.

5. La 22 mai 2023, avocatului Petru Railean a depus recurs in anulare in care
solicita casarea deciziei Curtii Supreme de Justitie din 15 martie 2023, decizia
instantei de apel din 20 octombrie 2022 si a sentintei, rejudecarea cauzei penale cu
adoptarea unei noi hotarari prin care Vasilii Creciun sa fie achitat din motivul ca
Nu s-a constatat existenta faptei infractiunii.

6. Urmarirea penala a fost pornita la 07 decembrie 2021 si s-a finalizat in 17
ianuarie 2022. Prima instantd a examinat cauza intre 17 ianuarie si 05 mai 2022.
Instanta de apel a examinat cauza in perioada 23 iunie — 20 octombrie 2022.
Instanta de recurs a examinat cauza in perioada 03 ianuarie — 15 martie 2023.
Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie pentru examinarea recursului in
anulare la 15 august 2023.

IN FAPT

7. Vasilii Creciun a fost acuzat ca, la 07 decembrie 2021, aflandu-se la
domiciliu in r-nul xxxxx urmarind scopul satisfacerii poftei sexuale in forma
perversd cu minora XXXXX, care la acel moment se afla in vizita si despre care stia
cu certitudine ca nu are implinita varsta de 14 ani, in vederea realizarii intentiei
infractionale, a constrans-o sa consume alcool, provocandu-i stare de ebrietate,
dupa care, amenintand-o cu aplicarea violentei fizice, profitand de varsta frageda,
precum si de imposibilitatea minorei de a se apara si de a-si exprima vointa, a
Impus-o sa-i satisfaca pofta sexuald in forma perversa prin imitarea penetrarii
sexuale pe calea masturbarii cu mana a membrului viril.



La 05 mai 2022, prin sentinta Judecdtoriei Straseni, sediul Calarasi, Vasilii
Creciun a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si
condamnat la 14 de ani de inchisoare. Instanta a retinut cd vinovatia inculpatului
este sustinutd de declaratiile reprezentantului legal al partii vatamate minore,
declaratiile martorilor, proces-verbal de audiere a partii vatdmate minore in
conditiile speciale, concluziile asistentei psihologice, concluziile raportului de
expertiza judiciard, raportul alcooltestului ,,Drager 6820 efectuat in privinta partii
vatamate minore, procesul-verbal al examinarii medicale de constatare a faptului
de consumare a alcoolului de catre minord, inregistrarile audio a sedintei de
judecata in cadrul carei a avut loc audierea partii vdtdmate minore, conform
procedurii speciale reglementate in art. 110 CPP.

8. Avocatul Petru Réileanu in interesele condamnatului a depus apel in care a
solicitat casarea deciziei, rejudecarea cauzei si pronuntare unei hotarari prin care
Vasilii Creciun sa fie achitat de sub invinuirea inaintata, deoarece martorii acuzarii
XXXXX, XXXXX, XXXXX, nu au vazut cele intdmplate, iar mama minorei XXXXX, este
persoana cointeresata.

9. La 20 octombrie 2022, Curtea de Apel Chisindau a respins apelul si a
mentinut sentinta. Instanta de apel a respins cererea de achitare, constatand ca
probele administrate atat in faza urmaririi penale, cét si in instanta de fond, prin
coroborarea acestora, inclusiv declaratiile partii vatamate, ale reprezentantului
legal si ale martorilor, s-a ajuns la concluzia ferma cd Vasilii Creciun a comis fapta
retinutd. Decizia motivata a fost pronuntatd pe 08 noiembrie 2022.

10. La 08 decembrie 2022, avocatul Petru Railean, in numele inculpatului, a
depus recurs impotriva deciziei instantei de apel. El a solicitat casarea ambelor
hotarari si rejudecarea cauzei cu pronuntarea solutiei de achitare. Aparatorul a
sustinut cd nu existd probe care sa ateste comiterea faptei incriminate.

11. La 15 martie 2023, Curtea Suprema de Justitie a declarat inadmisibil
recursul, ca fiind vadit neintemeiat. Instanta de recurs a constatat ca nu exista
eroare de drept vadit neintemeiatd si ca recursul nu invoca niciunul dintre
temeiurile expres prevazute de art. 427 CPP, ci doar reproseaza instantei de apel
ca ar fi apreciat diferit probele. Totodata, instanta de apel a examinat si motivat
toate argumentele partilor in limitele competentei sale, iar reevaluarea probelor
tine de prerogativa instantelor de fond si de apel si nu poate constitui temei separat
de recurs. Decizia motivata a fost pronuntata la 13 aprilie 2023.

12. La 22 mai 2023, avocatul Petru Railean, in numele condamnatului, a depus
recurs in anulare. El solicita casarea hotararilor judecatoresti, rejudecarea cauzei
cu pronuntarea unei noi hotdrari de achitare. Potrivit recursului probele
administrate in cursul judecarii cauzei nu ofera informatii certe si veridice despre
vinovatia inculpatului si ca, din analiza acestora, pot fi trase multiple concluzii
contradictorii, evidente ale lipsei unei baze solide pentru condamnare.


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=23060

13. La 04 august 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs, insa careva referinte nu au fost inaintate.

LEGISLATIA RELEVANTA

14. Institutia recursului in anulare a fost abolitd prin Legea nr. 246/2023, in
vigoare din 01 septembrie 2023. Totusi, aceastd modificare nu are efect asupra
recursurilor in anulare depuse pana la 01 septembrie 2023. Conform art. XI alin.
(3%) al acestei legi:

,Recursurile in anulare declarate pana la intrarea in vigoare a prezentei legi
se examineazd si se solutioneaza conform legislatieir in vigoare la data
declararii acestora.”

15. Pana la 01 septembrie 2023, partea relevantd a art. 453 alin. (1) Cod de
procedura penald, care se referea la temeiurile pentru recurs in anulare, era
urmatoarea:

,Hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii
erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata...”

16. Conform art. 6 pct. 44) Cod de procedura penala:

,viciu fundamental in cadrul procedurii precedente, care a afectat hotararea
pronuntata — Incdlcare esentiald a drepturilor si libertdtilor 7 garantate de
Conventia pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, de alte tratate internationale, de Constitutia Republicii
Moldova si de alte legi nationale;”.

17. Conform art. 454 Cod de procedura penala:

,Recursul In anulare poate fi declarat in termen de 6 luni de la data ramanerii
irevocabile a hotararii judecatoresti.”

18. Art. 456 alin. (2) si (3) Cod de procedura penald prevedea urmatoarele:

»(2) Admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat Tmpotriva
deciziei Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie o va decide un complet
format din 5 judecétori, fara citarea partilor, In camera de consiliu, in baza
materialelor din dosar.

(3) In cazul constatarii conditiilor previzute la art. 432 alin. (2), completul
format din 5 judecatori va decide asupra inadmisibilitatii recursului inaintat
prin decizie motivatd adoptatd In unanimitate, iar in cazul constatarii
conditiilor prevazute la alin. (4) al articolului mentionat, completul va trimite
prin raport recursul in anulare pentru judecare Colegiului penal al Curtii
Supreme de Justitie.”

19. Art. 457 alin. (1) Cod de procedura penald, in redactia in vigoare pana la 31
august 2023, prevedea urmatoarele:

»(1) Judecarea recursului se face cu citarea procurorului, avocatului si
celorlalte parti. Participarea procurorului si a avocatului in sedinta instantei



de recurs este obligatorie. Neprezentarea inculpatului, partii vatamate, partii
civile si partii civilmente responsabile legal citate, precum si a
reprezentantilor lor nu Tmpiedicd examinarea recursului, insd daca este
necesar, instanta de recurs poate recunoaste prezenta lor obligatorie,
informandu-i despre aceasta. ...”

20. Art. 13 alin. (5%) al Legii cu privire la Curtea Suprema de Justitie, dupa
modificarile introduse prin Legea nr. 224/2024, prevede urmatoarele:

,»... Curtea Suprema de Justitie va examina in complete de 3 judecatori
cererile de recurs, cererile de recurs in anulare si cererile de revizuire, care au
fost initial repartizate spre examinare completelor din 5 judecatori. Acestea
vor fi examinate de completul de judecatori din care face parte judecatorul
raportor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

21. Avand in vedere prevederile art. 13 alin. (5%) al Legii cu privire la Curtea
Supremad de Justitie, in pofida prevederilor art. 456 alin. (2) Cod de procedura
penald, admisibilitatea recursului in anulare este examinat de un complet din trei
judecatori ai Curtii Supreme de Justitie.

22. Conform legii in vigoare la data pronuntarii deciziei instantei de recurs,
termenul pentru a contesta cu recurs in anulare era de sase luni. Recursul in anulare
examinat a fost depus la 22 mai 2023, iar decizia motivatd a Curtii Supreme de
Justitie a fost pronuntata la 13 aprilie 2023, respectiv se considera a fi depus in
termen.

23. Examinand recursul in anulare, Curtea Supremd de Justitie trebuie sa
raspunda la intrebarea daca exista temeiul prevazut de art. 453 alin (1) Cod de
procedura penala, adica daca hotararea irevocabila atacata este afectata de un viciu
fundamental, eroare de drept comisa la judecarea cauzei in cadrul procedurii
precedente. Curtea Supremd de Justitie a explicat deja ce Tnseamna ,,viciul
fundamental” in cauza penalad nr. 4-1re-62/2023. Viciul fundamental exista daca
sunt intrunite cumulativ urméatoarele elemente:

a) a fost stabilita o incalcare a normelor de procedura;
b) aceasta incalcare este ,,grava”;
c) incdlcarea a afectat solutia din hotararea pronuntata.

24. Curtea Suprema de Justitie de asemenea a notat cd, avand in vedere ca pune
in discutie un lucru judecat, recursul in anulare nu poate reprezenta un recurs
ordinar repetat. Pentru a admite recursul in anulare, gravitatea Incélcarilor trebuie
sa fie considerabil mai mare decat cele care pot servi drept temei pentru admiterea
recursului ordinar (decizia nr. 4-1re-62/2023, § 30).

25. Recurentul criticdi motivarea instantei de recurs in ceea ce priveste
constatarea vinovatiei condamnatului. Completul de judecata reitereaza ca instanta
de recurs a oferit raspuns la argumentele esentiale ale apararii, anterior invocate si
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in cererea de recurs ordinar, fiind deja analizate in cadrul examinarii instantei de
recurs. In continutul deciziei adoptate, instanta de recurs a sustinut aprecierile
instantei de apel referitoare la veridicitatea declaratiilor martorilor. Judecand
recursul, instanta repard doar pretinsele erori de drept. Aprecierea si reaprecierea
probelor reprezinta o prerogativa legald a instantelor de fond, iar invocarea in
cadrul unui recurs in anulare a unei aprecieri diferite a circumstantelor spetei, fata
de cea adoptatd de instantele inferioare, nu constituie un viciu fundamental capabil
sa afecteze o hotarare irevocabila.

26. Prin urmare, conform art. 13 alin. (5?) al Legii cu privire la Curtea Suprema
de Justitie, art. 456 alin. (2) si (3) Cod de procedura penala (versiunea in vigoare
la data depunerii recursului in anulare),

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul in anulare declarat de avocatului Petru Railean
impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 15 martie 2023.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Leonid Chirtoaca
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