CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la solutionarea conflictului de competenta

in cauza penala privind nvinuirea lui

Haralampie Capcelea

(art.art. 163 alin. (2) lit. a), 264 alin. (3) lit. a), 266 Cod penal)

(Dosarul nr. 1cs-117/2025
Nr. PIGD 1-20045083-01-1cc-30062025)

A doua cerere de revizuire se conexeaza cu prima cerere de revizuire care
se afla pe rolul Curtii Supreme de Justitie.

10 1ulie 2025

Textul corespunde originalului




Solutioniand in lipsa partilor conflictul negativ de competenta in cauza
penala in privinta lui Haralampie Capcelea,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecdtori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 31 ianuarie 2025, Ana Capcelea a depus o cerere privind revizuirea
cauzei penale in privinta solului sau, Haralampie Capcelea.

2. Cauza a fost primitd in procedura de catre Judecatoria Chisinau, sediul
Ciocana. La 21 mai 2025, Judecdtoria Chisinau, sediul Ciocana, si-a declinat
competenta privind revizuirea cauze penale in favoarea Judecatoriei Soroca.

3. La 23 1iunie 2025, Judecdtoria Soroca, sediul Floresti, si-a declinat
competenta de la judecarea cererii de revizuire, cu sesizarea Curtii Supreme de
Justitie pentru solutionarea conflictului negativ de competentd. Instanta a
constatat cd, prin Incheierea din 24 aprilie 2024, Curtea Suprema de Justitie a
stabilit ca ea este instanta competenta sad solutioneze revizuirea in aceastad cauza.

4. La 30 iunie 2025, cauza a parvenit la Curtea Suprema de Justitie.

MOTIVAREA INSTANTEI

5. Conform art. 44 alin. (1) Cod de procedurd penald, instanta de judecata,
constatand cd nu este competenta de a judeca cauza penald, prin incheiere, isi
declind competenta si trimite dosarul instantei de judecata competente. Conform
art. 45 alin. (1) Cod de procedura penald, cand doud sau mai multe instante si
declind competenta, conflictul se solutioneaza de instanta ierarhic superioarad
comund. In acest caz, instanta ierarhic superioari comuna a instantelor care si-au
declinat competenta este Curtea Suprema de Justitie.

6. Conform informatiilor din PIGD, pe cauza penald in privinta lui
Haralampie Capcelea au fost depuse doua cereri de revizuire, ambele formulate
de sotia acestuia, Ana Capcelea. Prima cerere a fost depusa la 19 februarie 2024.
La 05 martie 2024, Judecatoria Soroca, sediul Floresti, si-a declinat competenta
in favoarea Curtii de Apel Balti. La 03 aprilie 2024, Curtea de Apel Balti a facut
acelasi lucru, sesizdnd Curtea Supremd de Justitie pentru solutionarea
conflictului negativ de competentd. Prin incheierea din 24 aprilie 2024, Curtea
Suprema de Justitie a stabilit ca ea este instanta competenta sd examineze cererea
de revizuire, care a fost repartizatad aleatoriu judecatorului Ghenadie Eremciuc.


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=24777

7. Completul de judecatd constata ca cererea de revizuire din 31 ianuarie
2025 este a doua depusa pe aceeasi cauza penald. Avand in vedere ca prima
cerere se afld deja in procedura Curtii Supreme de Justitie, cererea din 31
ianuarie 2025 urmeaza a fi examinata concomitent cu prima.

8. Din aceste motive, In conformitate cu art. 45 Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite sesizarea Judecatoriei Soroca privind solutionarea conflictului negativ
de competenta;

Stabileste competenta Curtii Supreme de Justitie pentru examinarea cererii de
revizuire din 31 1anuarie 2025;

Cauza nr. 1cs-117/2025 se conexeaza cu cauza penala nr. 1rh-16/2024.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Ghenadie Eremciuc
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