CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la conflictul negativ de competenta
in cauza penald privind invinuirea lui

Maricica Mindrescu

(art. 326 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1cs-132/2025
Nr. PIGD 1-25088463-01-1cc-11072025)

Instanta competenta sd judece cauza penald privind art. 326 alin. (1) Cod
penal, cand urmadrirea penald nu a fost finalizatd de o procuratura
specializatd; Primul judecdtor sesizat si-a declinat competenta printr-o
hotarare arbitrara.

16 1ulie 2025

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor conflictul negativ de competenta in cauza
penala in privinta lui Maricica Mindrescu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

in FAPT

1. La 20 1unie 2025, l-a Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani, a fost
inregistratd cauza penald de invinuire a lui Maricica Mindrescu in comiterea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal. Potrivit rechizitoriului, ea
este invinuita de comiterea acestei infractiuni 1n mun. Chisinau.

2. La 25 1iunie 2025, judecatorul Aurelia Cazacliu, de la Judecatoria
Chisindu, sediul Buiucani, si-a declinat competenta de la examinarea cauzei
penale in favoarea Judecatoriei Balti, retindnd ca, urmarirea penald a fost pornita
de directia de urmarire penald Nord a CNA, fiind condusad si finalizata de
Procuratura mun. Balti, oficiul Principal. Judecatorul a mentionat, printr-o
declaratie generald, cd este competentd sa judece cauza instanta de la locul
termindrii urmaririi penale.

3. La 04 iulie 2025, Judecatoria Balti, sediul Central, si-a declinat
competenta de la judecarea cauzei penale, sesizdnd Curtea Supremd de Justitie
pentru solutionarea conflictului negativ de competenta. Instanta a constatat ca,
potrivit materialelor cauzei, infractiunea incriminatd a fost savarsitd in mun.
Chigindu. Art. 40 alin. (2") Cod de procedurd penald nu este aplicabil spetei,
deoarece urmarirea penald a fost finalizatd de Procuratura mun. Balti, oficiul
Principal, care nu este procuratura specializata.

4. La 11 1ulie 2025, cauza a parvenit la Curtea Suprema de Justitie.

LEGISLATIA RELEVANTA
5. Art. 40 Cod de procedura penala, prevede urmatoarele:

,»(1) Cauza penald se judecd de instanta in raza teritoriald a cdreia a fost
savarsita infractiunea. Daca infractiunea este continud sau prelungita, cauza
se judeca de instanta in raza teritoriald a careia s-a consumat ori a fost
curmata infractiunea.

(2) Daca este imposibil de a constata locul unde a fost sdvarsita infractiunea,
cauza se judecd de instanta in raza teritoriald a cdreia a fost terminatd
urmarirea penala.

(21) Cauza penald in care urmarirea penald a fost condusa sau exercitata de
catre procurorul din procuratura specializata se judeca in instanta de la locul
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terminarii urmaririi penale.”
6. Partea relevanta a art. 45 Cod de procedura penala este urmatoarea:

,»(1) Cand doua sau mai multe instante se considera competente de a judeca
aceeasi cauzad (conflict pozitiv de competentd) ori isi declind competenta
(conflict negativ de competentd), conflictul se solutioneazd de instanta
ierarhic superioard comuna.”

MOTIVAREA INSTANTEI

7. In acest caz, conflictul de competenti este intre doud judecitorii care se
afla in jurisdictia a doud curti de apel diferite. Instanta ierarhic superioara
comund acestora este Curtea Supremd de Justitie, care, conform art. 45 alin (1)
Cod de procedura penald, este instanta competenta sa examineze acest conflict de
competenta.

8. Art. 40 alin. (1) Cod de procedurd penala stabileste instanta de judecata
competentd sd examineze cauza penald in raza teritoriald unde a fost comisa
infractiunea. O exceptie de la aceastd regula este prevazuta la alin. (2) din acelasi
articol. Acesta se refera la situatia cand este imposibil de a constata locul unde a
fost savarsita infractiunea. In acest caz este competentd instanta de la locul
termindrii urmaririi penale. De la aceste reguli mai este o exceptie, cea prevazuta
de art. 40 alin. (2') Cod de procedura penala. Ultima norma se referd la cauzele in
care urmarirea penald este condusa sau exercitatd de o procuraturad specializata.
Aceastd norma stabileste pentru aceste cauze competenta instantei de la locul
terminarii urmaririi penale, indiferent de locul comiterii infractiunii.

9. Urmarirea penald in aceasta cauzd nu a fost exercitatd de o procuraturd
specializata, iar locul sdvarsirii infractiunii incriminate este cunoscut. Potrivit
rechizitorului, fapta incriminata a fost comisa in mun. Chisindu. Conform regulii
principale din art. 40 alin. (1) Cod de procedura penala, asemenea cauze sunt de
competenta instantei de la locul sadvarsirii infractiunii, adicd a Judecatoriei
Chisinau.

10. Cauza a fost transmisd de procuror instantei de la locul savarsirii
infractiunii. Completul constatd cu regret ca judecatorul Cazacliu si-a declinat
competenta, fard a explica de ce regula principala din art. 40 alin. (1) Cod de
procedurd penald nu este aplicabild spetei. Mai mult, judecatorul nu explica in
incheierea sa cum a ajuns la concluzia ca locul sdvarsirii infractiunii nu poate fi
stabilit, in pofida faptului cd rechizitoriul indicd ca fapta incriminata a fost
savarsita in Chisinau. O asemenea abordare este arbitrara, deoarece nu are nicio
baza juridicd si nu stabileste nici o legatura intre faptele litigiului, legea
aplicabild si rezultatul procedurii (incheierea nr. 1ra-1251/2024, § 39). Aceastd
cauza se referda la acuzatii de coruptie, care, conform art. 20 alin. (3) Cod de
procedurd penald, urmeaza a fi examinate in mod prioritar si de urgentd. Ca
urmare a declinarii, fard vreun temei legal, a competentei de catre judecatorul
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Cazacliu, timp de aproape trei sdptdmani cauza a fost lasatd fara examinare, ceea
ce este inacceptabil. De asemenea, corectarea acestei erori a determinat sporirea
s1 mai mult a volumului de munca a unui coleg de la Judecatoria Balti si a Curtii
Supreme de Justitie.

11.  Din aceste motive, in conformitate cu art. 45 Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite sesizarea Judecatoriei Balti privind solutionarea conflictului negativ
de competenta;

Stabileste competenta Judecdtoriei Chisindu pentru examinarea cauzei penale
privind Invinuirea lui Maricica Mindrescu in comiterea infractiunii prevazute de
art. 326 alin. (1) Cod penal.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Ghenadie Eremciuc
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