CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Veaceslav Plamadeala

(art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1552/2023
Nr. PIGD 1-2115941-01-1ra-12092023)

Recurs depus dupa 01 septembrie 2023 in baza art. 427 alin. (1) pct. 5)
CPP; Recurs inadmisibil, deoarece nu este invocata incalcarea limitelor
prevazute de lege la stabilirea pedepsei.

17 1ulie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Gheorghe Balan

Instanta de apel: Iurie lordan, Elena Cojocaru, Marcel Juganari

Textul corespunde originalului




Judecind recursul in cauza penald privind invinuirea lui Veaceslav
Plamadeala,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Veaceslav Plamadeala s-a ndscut in anul 1979 in r-ul Criuleni. El a fost
invinuit, Tn temeiul art. 264 alin. (3) lit. a) Cod penal, de incélcarea regulilor de
securitate a circulatiei de catre persoana care conduce mijlocul de transport.

2. Veaceslav Plamadeala a fost aparat de avocatul Sergiu Zaharia.

3. In prima instantd cauza penald a fost examinata in procedura simplificata
in conformitate cu art. 364' alin. (8) Cod de procedurd penald. Veaceslav
Plamadeala a fost gasit vinovat de sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 264
alin. (3) lit. a) Cod penal si condamnat la patru ani de inchisoare, cu anularea
dreptului de a conduce mijloace de transport. In baza art. 90 Cod penal, a fost
suspendata executarea pedepsei cu inchisoarea pe o perioada de probatiune de
doi ani. Instanta de apel a respins apelul apararii si a mentinut sentinta.

4. La 12 septembrie 2023, avocatul Sergiu Zaharia, in comun cu
condamnatul, au declarat recurs. Ei solicita casarea deciziei instantei de apel, in
partea pedepsei, si pronuntarea unei hotdrdri noi in aceastd parte, prin care
condamnatului sa-i fie aplicatd o pedeapsd mai blanda, fara aplicarea pedepsei
complementare.

5. Urmadrirea penald a fost pornitd la 01 martie si s-a finalizat in 28
septembrie 2021. In prima instanti cauza penald a fost examinata in perioada 12
octombrie 2021 — 26 iulie 2022. Instanta de apel a examinat cauza In perioada 17
august 2022 — 20 iunie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 11
octombrie 2023.

IN FAPT

6. Veaceslav Plamadeald a fost invinuit cd, la 20 februarie 2021, in jurul orei
19:15, conducand un automobil pe bd. Renasterii din mun. Chisindu, nu a adaptat
viteza la conditiile de trafic si a incalcat mai multe prevederi ale Regulamentului
circulatiei rutiere, ceea ce a dus la tamponarea unui pieton care traversa strada
neregulamentar. In urma impactului, victima a suferit vatimari corporale grave.
Actiunile lui Veaceslav Plamadeald au fost incadrate in baza art. 264 alin. (3) lit.
a) Cod penal.



7. Prin sentinta Judecdtoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 26 iulie 2022,
Veaceslav Plamadeala a fost gdsit vinovat de savarsirea infractiunii incriminate si
condamnat la patru ani de inchisoare in penitenciar de tip deschis, cu anularea
dreptului de a conduce mijloace de transport. In baza art. 90 Cod penal, a fost
suspendata executarea pedepsei cu inchisoarea pe o perioada de probatiune de
doi ani. A fost dispusd incasarea din contul inculpatului a cheltuielilor judiciare
in sumd de 4.564 de lei. Prima instantd a ajuns la concluzia ca probele
administrate In cadrul procesului penal au fost suficiente pentru a fi doveditd vina
inculpatului in infractiunea savarsita.

8. La 11 august 2022, avocatul Cristina Antoci, in interesele inculpatului, a
declarat apel prin care a solicitat casarea partiala a sentintei si pronuntarea unei
noi hotdrari prin care inculpatului sa-i fie aplicatd o pedeapsa mai blanda, fara
anularea dreptului de a conduce mijloace de transport in baza art. 79 Cod penal.

9. Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 20 1unie 2023, a fost respins
apelul. Instanta a conchis ca nu s-au identificat circumstante exceptionale care sa
justifice excluderea anularii dreptului de a conduce mijloace de transport. Decizia
motivata a fost pronuntatd la 11 august 2023.

10. La 12 septembrie 2023, avocatul Sergiu Zaharia, in comun cu
condamnatul, au declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de
procedura penala. Ei au solicitat excluderea pedepsei complementare - anularea
dreptului de a conduce mijloace de transport. Apdrarea sustine ca condamnatul
si-a recunoscut vina, a cooperat cu organul de urmdrire penald, cauza a fost
examinatd in procedura simplificata, iar activitatea de sofer de taxi este singura
sursa de venit pentru intretinerea familiei si a unui copil invalid. Individualizarea
pedepsei s-a facut contrar legii, fard a se tine cont de toate circumstantele
atenuante si de impactul social al anuldrii dreptului de a conduce. La 02
octombrie 2023, cererii de recurs nu i s-a dat curs intrucat recurentii au invocat
temeiuri de recurs in vigoare pani la 01 septembrie 2023. In termenul acordat,
recurentul a depus un recurs suplimentar, in care a invocat temeiul de recurs
prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala.

11. La 15 noiembrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 10 iulie 2024, procurorul in sectia judiciar penald a
Procuraturii Generale, Sergiu Crijanovschi, a depus referintd in care a pledat
pentru declararea recursului ca fiind inadmisibil. Acesta invoca ca instantele
ierarhic inferioare nu au comis erori de drept la individualizarea pedepsei.

LEGISLATIA RELEVANTA
12. Articolul 79 alin. (1) Cod penal prevede urmatoarele:

,»T1inand cont de circumstantele exceptionale ale cauzei, legate de scopul si
motivele faptei, de rolul vinovatului 1n savarsirea infractiunii, de
comportarea lui In timpul si dupd consumarea infractiunii, de alte



circumstante care micsoreaza esential gravitatea faptei si a consecintelor ei,
precum si de contribuirea activa a participantului unei infractiuni savarsite
in grup la descoperirea acesteia, instanta de judecata poate aplica o pedeapsa
sub limita minima, prevazutd de legea penald pentru infractiunea respectiva,
sau una mai blanda, de alta categorie, ori poate sd nu aplice pedeapsa
complementard obligatorie. Minoratul persoanei care a savarsit infractiunea
se considerd circumstantd exceptionald. Savarsirea infractiunii de catre
persoanele care au atins varsta de 18 ani, dar nu au atins varsta de 21 de ani
poate fi apreciatd de cdtre instanta de judecatda drept circumstantd
exceptionald.”

13. Articolul 427 alin. (1) Cod de procedura penald prevede urmatoarele:

»(1) Recursul este admis daca:

5) a fost aplicatd o pedeapsa in alte limite decat cele prevazute de lege;”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntatd la 11 august 2023.
Recursul a fost declarat la 12 septembrie 2023. Avand in vedere ca termenul de
doua luni pentru depunerea recursului, recursul au fost inaintat in termen.

15. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotdrarii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decéat cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia CSJ nr. 1ra-1520/2023, § 56).

16. Recursul se bazeazd pe art. 427 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura
penala. Acest temei de recurs se refera la incidenta cazului cand de catre instanta
de judecata a fost aplicatd o pedeapsa in alte limite decat cele prevazute de lege.
Asemenea argumente nu au fost invocate in recurs. Apararea doar sustine ca
pedeapsa aplicatd este una prea asprd si solicitd anularea pedepsei
complementare.

17. Art. 264 alin. (3) Cod penal prevede aplicarea pedepsei complementare
obligatorii sub forma anularii dreptului de a conduce mijloace de transport.
Conform art. 79 alin. (1) Cod penal, instanta poate decide sa nu aplice pedeapsa
complementara obligatorie doar in cazurile in care existd circumstante
exceptionale ce reduc esential gravitatea faptei si a consecintelor acesteia.
Aplicarea art. 79 Cod penal fatd de infractiunea prevazuta de art. 264 Cod penal a
fost examinata detaliat de catre Curtea Supremd de Justitie In cauza nr.
1ra-572/2023. Din ultima decizie rezultd ca, avand in vedere suspendarea
executdrii pedepsei cu inchisoarea, aspectele invocate in recurs nu reprezinta


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25415
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25758

»circumstante exceptionale” care justifica aplicarea art. 79 Cod penal in cazul de
fata. Prin urmare, recursul este vadit neintemeiat.

18. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul avocatului Sergiu Zaharia, in comun cu
condamnatul Veaceslav Plamadeald, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu
din 20 iunie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Ghenadie Eremciuc
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