CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei penale privind Invinuirea lui

Octavian Rosca

(art. 248 alin.(7) lit. a) Cod penal)

(Dosarul nr. 1cs-139/2025
Nr. PIGD: 1-25102789-01-1cs-24072025)

Stramutarea recursului impotriva masurii arestarii preventive; Relatia de
rudenie dintre Tnvinuit $i un angajat al instantei nu este suficienta pentru
stramutarea cauzei.

25 iulie 2025

Textul corespunde originalului




Solutionand, in lipsa partilor, cererea de strimutare a cauzei penale in
privinta lui Octavian Rosca,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 19 iulie 2025, prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana,
s-a aplicat masura preventiva arestul preventiv pe un termen de 30 de zile fatd de
invinuitul Octavian Rosca.

2. La 21 wulie 2025, avocatul Mariana Cocos, in interesele lui Octavian
Rosca, a declarat recurs. Avocatul a solicitat casarea incheierea si aplicarea unei
masuri preventive mai blinde. Totodata, apararea a solicitat strdmutarea
examindrii cererii de recurs de la Curtea de Apel Centru la o alta instanta egala in
grad, invocand existenta unei relatii de rudenie intre Invinuit si un angajat al
instantei.

3. La 22 ulie 2025, cererea de recurs a fost repartizata judecatorului Curtii
de Apel Centru, Eugeniu Beselea. Ulterior, la 24 iulie 2025, Presedintele
interimar al Curtii de Apel Centru, Alexandru Spoiala, a inaintat Curtii Supreme
de Justitie o cerere prin care a solicitat straimutarea judecarii cauzei cétre o alta
instantd de acelasi grad. In motivarea cererii se mentioneazi ci invinuitul,
Octavian Rosca, se afla intr-o relatie de rudenie (frate/sord) cu un angajat al
Curtii de Apel Centru. Avand in vedere aceasta legitura de rudenie, exista
suspiciuni cu privire la obiectivitatea judecarii recursului la Curtea de Apel
Centru.

4. La 24 iulie 2025, cauza a parvenit la Curtea Suprema de Justitie.

LEGISLATIA RELEVANTA
5. Articolul 33 alin. (2) pct.6) Cod de procedura penald, prevede urmatoarele:

»(2) Judecatorul nu poate participa la judecarea cauzei si urmeaza a fi
recuzat:

6) daca existda alte circumstante care pun la indoiald rezonabila
impartialitatea judecatorului.”

6. Art. 39 pct. 5) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:



,»J) Curtea Supremd de Justitie are competenta exclusivd de a examina
cererile de stramutare a cauzelor penale, care pot fi formulate de cétre
presedintele instantei de judecatd sau de una din parti.”

7. In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedura penala:

,»(1) Curtea Suprema de Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la
instanta competentd la o altd instantd egald in grad in cazul in care prin
aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se
asigura desfasurarea normala a procesului...”

MOTIVAREA INSTANTEI

8. In aceastd cauzi, stramutarea a fost solicitati pe motiv ci invinuitul,
Octavian Rosca, se afla in relatie de rudenie (frate/sora) cu un angajat al Curtii de
Apel Centru. Se invoca, astfel, riscul unei influente asupra judecatorilor acestei
instante.

9. Completul reitereaza ca Codul de procedura penald nu interzice expres
judecatorului sa participe la examinare cauzelor care vizeaza colegi sau rude a
colegilor cu care activeaza in aceeasi instantd. Prin juramantul pe care-l depun,
judecdtorii se angajeaza sa 1si exercite atributiile fard partinire. Impartialitatea
judecatorului se prezuma pana la proba contrara (a se vedea hot. CtEDO
Hauschildt v. Danemarca, 1989, § 47; Kyprianou v. Cipru, 2005, § 119). Totusi,
la judecarea unei cauze, judecdtorii trebuie nu numai sa indeplineasca criterii
obiective de impartialitate, ci sa fie perceputi ca fiind impartiali. Simplul fapt al
invocarii lipsei de impartialitate nu este determinant, cel mai important fiind daca
aceastd indoiald poate fi justificatd in mod obiectiv (a se vedea hot. CEDO
Ferrantelli si Santangelo v. Italia, 1996, § 58).

10. Curtea Suprema de Justitie a adoptat, in cauzele nr. 1cs-374/2024,
1¢s-466/2044 o solutie de principiu privind stramutarea cauzelor intre instante, in
contextul invocarii unei relatii de rudenie intre una dintre parti si un angajat al
instantei. In aceste incheieri, CSJ a explicat ci nu vor fi admise cererile de
stramutare intemeiate exclusiv pe existenta unei relatii de rudenie intre o parte si
un angajat al instantei sesizate cu judecarea cauzei, atit timp cit partea nu este
ruda cu judecatorii investiti cu examinarea cauzei.

11. Curtea Supremd de Justitie mai retine cd obiectul cauzei il constituie
recursul impotriva mésurii arestarii preventive. In materialele cauzei si in cererea
de stramutare nu sunt indicii ca partea in proces, ar fi rudd cu judecatorii investiti
cu examinarea recursului. Relatiile de munca dintre judecatorii mentionati si sefa
Directiei Generalizare, sistematizare, monitorizare a practicii judiciare si relatii
publice a Curtii de Apel Chisindu, nu sunt suficiente pentru a releva, in mod
obiectiv, o partialitate personala a intregului corp de judecdtori ai curtii de apel
care examineazi cauza. In aceasti procedurd nu este solutionatid temeinicia


https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-94281
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-94281
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22sort%22:%5B%22kpdate%20Descending%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-71671%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/#%7B%22itemid%22:%5B%22001-57997%22%5D%7D
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25012
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25273

acuzatiei penale, iar calea de atac urmeazd a fi examinatd prompt. Admiterea
cererii de stramutare doar va lungi perioada de examinare a recursului. Din
aceste motive, cererea de stramutare nu poate fi admisa.

12. Avand in vedere cele expuse, in conformitate cu art. 46-49 Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea Presedintelui interimar al Curtii de Apel Centru, Alexandru
Spoialda, de stramutare a examindrii recursului impotriva arestdrii preventive
aplicate lui Octavian Rosca in cauza penald privind invinuirea acestuia in temeiul
art. 248 alin. (7) lit. a) Cod penal.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc
Alexandru Negru
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