CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei penale intentate in privinta lui

Igor Vieru

(art. 264 alin. (3) lit. b) Cod penal)

(Dosarul nr. 1cs-133/2025
Nr: PIGD 1-23090395-01-1cs-15072025)

Cerere de stramutare respinsd, deoarece reprezintd o cerere de recuzare
deghizatd; Stramutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar daca
cererea de recuzare a fost admisda si in instanta respectivd nu poate fi
constituit un complet care sa examineze cauza; Dezacordul cu practica din
instanta judecdtoreascd in cauze similare nu poate constitui motiv de
stramutare.

24 1ulie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de strimutare a cauzei penale
intentate in privinta lui Igor Vieru,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Andrei Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 24 iunie 2025, inculpatul Igor Vieru a adresat Curtii Supreme de
Justitie o cerere prin care a solicitat stramutarea judecarii cauzei penale in care
este invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 264 alin. (3) lit. b) Cod
penal (incdlcarea regulilor de securitate a circulatiei sau de exploatare a
mijloacelor de transport de catre persoana care conduce mijlocul de transport), de
la Curtea de Apel Sud, la alta instantad egala in grad.

2. Inculpatul invoca ca judecatorii Curtii de Apel Sud, sediul Comrat, nu pot
asigura un proces impartial, Intrucat au format o practica judiciard partinitoare,
solutionand cauze penale cu incalcarea gravd a drepturilor si intereselor
inculpatilor. El sustine ca cererea sa anterioard de recuzare a fost examinatd
contrar prevederilor legale, de un singur judecétor si nu de un complet, fapt ce
ridicd indoieli serioase privind legalitatea procedurii. Inculpatul are suspiciuni
privind obiectivitatea completului, mentiondnd tergiversarea nejustificata a
cauzei si deciziile anterioare ale judecatorilor le-ar putea influenta solutia. Pentru
a evita orice suspiciune de partinire si pentru a garanta un proces echitabil, el
solicitad ca dosarul sa fie stramutat la o altd instanta egala in grad.

3. Aceastd cauza se afla pe rolul Curtii de Apel Sud din 18 martie 2025.
Incidentul de care este acuzat Igor Vieru ar fi avut loc la 24 august 2022. Pana la
depunerea cererii de stramutare, in aceasta cauza curtea de apel a stabilit trei
sedinte de judecata, care au avut loc. La prima sedinta a fost recuzat un membru
al completului, a doua sedintd a fost amanatd pentru pronuntare, iar la ultima
sedintd de judecata a fost depusa cererea de stramutare.

4. Cererea de stramutare a ajuns la Curtea Suprema la 15 iulie 2025.

MOTIVAREA INSTANTEI

5. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedura penalda, Curtea Suprema de
Justitie are competenta exclusivd de a examina cererile de stramutare a cauzelor
penale, care pot fi formulate de catre presedintele instantei de judecata sau de una
din parti. Institutia stramutdrii este o exceptie de la competenta instantelor
judecatoresti. Avand in vedere importanta respectdrii competentei stabilite de
lege a instantelor judecdtoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea
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increderii 1n sistemul judecatoresc, stramutarea poate fi admisa doar in situatii
deosebit de convingatoare.

6. Inculpatul solicitd stramutarea examindrii cauzei penale, invocand dubii
cu privire la impartialitatea judecatorilor Curtii de Apel Sud. Cererea de
stramutare a cauzei este in esenta o cerere de recuzare care, In principiu, nu poate
constitui temei de stramutare a cauzei. Potrivit art. 34 alin. (4) Cod de procedura
penald, recuzarea anticipatd a tuturor judecdtorilor dintr-o instantd nu este
admisa. Stramutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar daca cererea de
recuzare a fost admisa si in instanta respectivd nu poate fi constituit un complet
de judecatd care si examineze cauza. In acest domeniu practica Curtii Supreme
de Justitie este foarte clard, instanta respingdnd de mai multe ori acest argument
invocat in contextul stramutdrii (a se vedea, drept exemplu, incheierile nr.
1¢s-540/2024, 1¢s-556/2024, 1¢s-539/2024).

7. Dezacordul cu practica instantei de judecatd in cauze similare de
asemenea nu poate constitui motiv de strdmutare. Respectarea practicii
judecdtoresti nu poate trezi dubii in ceea ce priveste partinirea judecatorului, iar
dezacordul cu practica divergentd a unei instante judecatoresti urmeaza a fi
exprimat in cdile de atac, nu prin formularea cererilor de stramutare, in care nu
poate fi solutionat fondul cauzei (incheierea nr. 1cs-124/2025, § 9).

8. Completul reitereaza cd, pentru a-si onora corespunzator indatoririle,
instanta de judecatd urmeaza sa ia toate masurile de diligentd pentru a solutiona
cauza in timp util si a nu admite expirarea termenului de prescriptie de tragere la
raspundere penald (mutatis mutandis incheierea nr. 1¢s-338/2024, § 6).

9. Conform art. 50 Cod de procedurd penald, o altd cerere de stramutare
poate fi inaintatd doar in baza unor motive care nu au fost si nu au putut fi
cunoscute anterior. Daca o noud cerere de strdmutare nu respectd aceasta cerinta,
in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedurad penald, ea se anexeaza la dosar fara
a fi expediatd Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

10. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-50 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de stramutare depusa de inculpatul Igor Vieru.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea
Digitally signed by Gribincea Vladislav
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¥ Leonid Chirtoaca

Alexandru Negru
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