CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei penale intentate in privinta lui

Serghei Cotovici

(art. 264" alin. (4) Cod penal)

(Dosarul nr. 1cs-130/2025
Nr. PIGD 1-23125424-01-1cs-09072025)

Cerere de strdmutare respinsa ca nefondatd, depusa in ultima zi inaintea
sedintei programate, dupa trei cereri de recuzare succesive. Folosirea
institutiei stramutarii cu rea-credintd. Instanta a actionat cu diligentd pentru
a solutiona cauza Tnainte de intervenirea termenului de prescriptie.

25 1ulie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de strimutare a cauzei penale privind
invinuirea lui Serghei Cotovici,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 13 martie 2025, Judecatoria Chisinau. sediul Buiucani, 1-a recunoscut
vinovat pe Serghei Cotovici de sdvarsirea infractiunii prevazuta de art. 264" alin.
(4) Cod penal si la condamnat la pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen
de opt luni. Infractiunea ar fi fost comisa la 04 iulie 2023.

2. La 26 martie 2025, aparatorul Alexandru Savva, si inculpatul au depus
recurs. La 16 mai 2025, Curtea de Apel Centru a primit in procedura cauza
penald. Examinarea cauzei in ordine de recurs are loc in lipsa partilor. Potrivit
informatiilor din PIGD, au fost stabilite patru sedinte de judecata. Doua dintre
acestea nu au avut loc din cauza depunerii succesive a cererilor de recuzare

.....

de judecata.

3. Cauza a fost fixata spre examinare la 06 iunie 2025. Cu o zi inainte de
primul termen, la 05 iunie 2025, inculpatul a depus o cerere de recuzare a
judecdtorului Igor Chirosca. El a invocat faptul cd termenul stabilit este scurt in
raport cu alte cauze similare, fapt care ar ridica dubii de impartialitate a instantei.
Cererea a fost respinsd prin incheierea din 10 iunie 2025. Urmatorul termen de
judecare a fost stabilit la 23 iunie 2025. In cadrul sedintei a fost depusa o noua
cerere de recuzare. Ea 1l viza deja pe judecdtorul Eugeniu Beselea. La 02 1ulie
2025 cererea de recuzare a fost respinsa. Urmadtorul termen de judecare a fost
stabilit la 04 iulie 2025, ora 11:00. La 03 iulie 2025, inculpatul a depus cerere de
recuzare a judecatorului Alexandru Spoiala.

4. La 04 1ulie 2025 Serghei Cotovici a adresat Curtii Supreme de Justitie o
cerere prin care a solicitat stramutarea judecarii cauzei penale de la Curtea de
Apel Centru. El a reluat aceleasi argumente invocate in cererea de recuzare a
judecatorului Igor Chirosca si anume cd programarea rapida a cauzei denota o
lipsd de impartialitate si anticipeazd o respingere formald a recursului. Potrivit
informatiilor din PIGD, copia cererii de stramutare a fost depusa la Curtea de
Apel Centru la ora 10:20, cu mai putin de o ord inainte de ora fixatd pentru
sedinta.

5. La 04 iulie 2025, Curtea de Apel Centru a admis partial, din oficiu,
recursurile declarate de avocatul Roman Medeleanu si de inculpatul Serghei
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Cotovici casand sentinta in ceea ce priveste tipul penitenciarului. Instanta a
dispus ca pedeapsa de opt luni inchisoare sa fie executata intr-un penitenciar de
tip deschis. In rest, sentinta a fost mentinuti. Instanta a retinut comportamentul
abuziv si de rea-credintd a inculpatului, menit sd Tmpiedice pronuntarea unei
hotdrari in termenul legal de prescriptie a raspunderii penale. S-a constatat ca
partea apararii nu s-a conformat obligatiei de a invoca toate temeiurile de
recuzare in mod concomitent, motiv pentru care cererea de recuzare din 03 iulie
2025 a fost lasata fara examinare si anexatd la dosar. Instanta a decis sa continue
examinarea recursului, urmand ca asupra temeiniciei cererii de straimutare sa se
pronunte instanta competenta.

6. La 09 iulie 2025, cererea de stramutare a fost repartizatd spre examinare
judecatorului Alexandru Negru. In perioada 09 iulie - 23 iulie 2025 judecatorul a
fost in concediu de odihna anual.

LEGISLATIA RELEVANTA

7. Art. 47 Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

,»(1) Cererea de stramutare, care trebuie sa fie motivatd cu elemente de fapt
si de drept, se adreseaza Curtii Supreme de Justitie cu cel putin 5 zile Tnainte
de Inceperea cercetdrii judecatoresti.

(3) Depunerea cererii de straimutare nu suspenda judecarea cauzei.”
8. Art. 49 alin. (3) Cod de procedura penald prevede urmatoarele:

,»(3) Daca instanta la care se afla cauza a carei stramutare se cere a procedat
intre timp la judecarea cauzei, hotarirea pronuntatd de aceasta instanta este
anulata prin efectul admiterii cererii de stramutare.”

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de
Justitie are competenta exclusivd de a examina cererile de stramutare a cauzelor
penale, care pot fi formulate de cétre presedintele instantei de judecatd sau de una
din parti. Institutia stramutdrii este o exceptie de la competenta instantelor
judecdtoresti. Avand in vedere importanta respectarii competentei stabilite de
lege a instantelor judecdtoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea
increderii 1n sistemul judecdtoresc, stramutarea poate fi admisa doar in situatii
deosebit de convingatoare.

10. Completul noteaza ca condamnatul solicita straimutarea examinarii cauzei,
invocand lipsa de incredere in Curtea de Apel Centru, determinata de
programarea rapidd a termenelor de examinare a cauzei si de informatiile aparute
in mass-media privind solutionarea cauzelor penale de catre aceastd instanta.



Argumentele invocate n cererea de stramutare repeta, In esentd, motivele deja
formulate in cererea de recuzare, care a fost respinsa ca neintemeiata.

11. Cererea de stramutare nu contine motive care, potrivit legii, ar constitui
temei de stramutare a cauzei. Potrivit practicii constante a Curtii Supreme de
Justitie, neincrederea subiectiva a unei parti intr-un judecdtor sau Intr-o instanta,
nu justifica stramutarea cauzei. Stramutarea nu poate substitui institutia recuzarii,
iar conform art. 34 alin. (4) Cod de procedura penald, recuzarea anticipata a
tuturor judecatorilor dintr-o instantd nu este admisd. Stramutarea pentru
asemenea motive poate fi admisa doar daca o cerere de recuzare a fost acceptata,
iar in instanta respectiva nu mai poate fi constituit un complet. Serghei Cotovici a
utilizat deja aceasta cale procedurald, insa cererile de recuzare au fost respinse.
Practica Curtii Supreme de Justitie este foarte clard, instanta respingand de mai
multe ori acest argument invocat in contextul stramutarii (a se vedea incheierile
nr. 1c¢s-540/2024, 1cs-556/2024, 1c¢s-539/2024, 1cs-124/2025). Periodicitatea
numirii  sedintelor de asemenea nu poate constitui motiv de stramutare
1¢s-380/2024, 1¢s-83/2025).

12. In prezenta cauzi, fapta s-a comis la 04 iulie 2023, iar termenul de
prescriptie a raspunderii penale expira la 04 iulie 2025. Faptele reflectate la pct.
2-3 demonstreaza ca Serghei Cotovici a utilizat institutia recuzarii i a stramutarii
in, alt scop decit cel stabilit de lege. El a incercat sd obtind aminarea judecarii
cauzei pentru a beneficia de intervenirea prescriptiei. O asemenea conduitd este
un abuz de drept si nu poate fi toleratd. Curtea de Apel Centru a actionat cu
promptitudine, programand examinarea recursului pentru 04 iulie 2025, ora
11:00, si pronuntand o solutie nainte de intervenirea termenului de prescriptie.
Curtea Supremd de Justitie a reiterat in numeroase cauze ca judecatorii curtii de
apel au obligatia de diligentd sa examineze calea de atac pana la expirarea
termenului de prescriptie (a se vedea incheierile 1cs-338/2024, 1cs-22/2025,
1¢s-120/2025).

13. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-50 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de stramutare depusa de Serghei Cotovici.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea
Judecatori Leonid Chirtoaca
Alexandru Negru
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