CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Victor Copacinschi
(art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal)

(Dosarul nr. Ira-1835/2023
Nr. PIGD 1-22169994-01-1ra-17102023)

Recurs inadmisibil depus dupa 01 septembrie 2023, dezacordul cu
pedeapsa aplicatd legal nu se incadreaza in temeiul de recurs prevazut de
art. 427 alin. (1) pct. 4) CPP.

31 iulie 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Svetlana Bubuioc
Instanta de apel: Ion Talpa, Svetlana Sleahtitki, Oxana Mironov

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Victor Copacinschi,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Pregedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Victor Copacinschi s-a ndscut in anul 2001 in mun. Balti. El a fost invinuit
in baza art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal (de huliganism).

2. Victor Copacinschi a fost aparat de avocatul Tatiana Gutu.

3. In prima instanti cauza penald a fost examinati in procedura simplificati,
in conformitate cu art. 364! Cod de procedura penald. Procesul penal in privinta
lui Victor Copacinschi a fost incetat, cu liberarea acestuia de rdspundere penala si
aplicarea unei sanctiuni contraventionale sub forma de amenda in marime de 150
de unitdti conventionale. Prin aceeasi sentinta, Ruslan Baltag a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la doi ani de inchisoare.
In temeiul art. 90 Cod penal, executarea pedepsei a fost suspendati conditionat pe
un termen de probatiune de un an. Condamnatul Ruslan Baltag nu a contestat
sentinta.

4. La 15 august 2023 instanta de apel a admis apelul procurorului, a casat
partial sentinta si a pronuntat o noua hotarare. Victor Copacinschi a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal si
condamnat la o amendd in mirime de 565 de unititi conventionale. In rest,
dispozitiile sentintei au fost mentinute.

5. La 13 octombrie 2023, avocatul Tatiana Gutu, a formulat recurs solicitdnd
casarea deciziei $1 mentinerea sentintei.

6. Urmarirea penald a fost pornitad la 01 august si s-a finalizat la 31 octombrie
2022. Prima instanta a examinat cauza in perioada 21 noiembrie 2022 - 03 aprilie
2023. Instanta de apel a examinat cauza In perioada 28 aprilie - 15 august 20223.
Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 28 noiembrie 2023.

IN FAPT

7. Victor Copacinschi a fost acuzat ca, la 12 august 2022, in intervalul orelor
01:00-02:40, in timp ce se afla in clubul de noapte ,,Jackson” din municipiul Balti
- loc public in sensul art. 1347 Cod penal, in stare de ebrietate alcoolica si impreuna
cu Ruslan Baltag, a initiat un conflict cu un alt grup de persoane (Dmitri Protiuc,
Dmitrii Subernetkii si Alexandr Cernih), manifestand un comportament agresiv si
savarsind acte de huliganism caracterizate prin obraznicie deosebita si lipsa vadita



de respect fatd de normele de convietuire sociala. Conflictul a degenerat intr-o
altercatie fizica, in cadrul careia persoanele implicate si-au aplicat reciproc lovituri
cu pumnii si picioarele. Dupa evacuarea din local, confruntarea a continuat in fata
clubului. Potrivit raportului de constatare, Dmitri Protiuc a suferit o plagd contuza
superficiala la nivelul fetei, leziune calificatd drept vatdmare corporald
neinsemnata.Actiunile inculpatului au fost incadrate in baza art. 287 alin. (2) lit.
b) din Codul penal.

8. La 03 aprilie 2023, prin sentinta Judecatoriei Balti, sediul central procesul
penal intentat impotriva lui Victor Copacinschi, a fost incetat, in temeiul art. 55
Cod penal, cu liberarea acestuia de rdspundere penala si aplicarea unei sanctiuni
contraventionale sub forma de amenda in cuantum de 150 de unitati conventionale.
La individualizarea pedepsei instanta a retinut recunoasterea vinovatiei,
cooperarea cu organul de urmarire penald, lipsa antecedentelor penale si faptul ca
este student la facultatea de drept. Nu au fost constatate circumstante agravante.
Instanta a apreciat ca, atdt comportamentul procesual al inculpatului, cat si profilul
sau personal, indica posibilitatea reeducarii acestuia fara aplicarea unei pedepse
penale. Intrucat fapta comisa constituie o infractiune mai putin grava, iar conditiile

prevazute de art. 55 Cod penal sunt intrunite, instanta a considerat justificatd
aplicarea unei sanctiuni contraventionale.

9. La 18 aprilie 2023, procurorul din cadrul Procuraturii municipiului Balti,
Oleg Reaboi a declarat apel. El a solicitat casarea sentintei si aplicarea unei
pedepse penale cu amendd. Potrivit apelului aplicarea unei sanctiuni
contraventionale este inoportuna si nejustificatd. Procurorul a invocat caracterul
vadit disproportional al sanctiunii aplicate in raport cu gravitatea faptei, contrar
principiilor de individualizare a pedepsei.

10.La 15 august 2023, Curtea de Apel Balti a admis apelul procurorului, a casat
partial sentinta si a pronuntat o noua hotarare. Victor Copacinschi a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la pedeapsa sub forma
de amenda in marime de 565 de unitéti conventionale. Instanta de apel a constatat
ca prima instantd nu a motivat aplicarea art. 55 Cod penal si nu a demonstrat in ce
madsura o sanctiune contraventionald ar fi adecvata pentru realizarea scopurilor
pedepsei, solutia pronuntata fiind astfel eronata si contrara finalittii legii penale.
Instanta de apel a retinut, de asemenea, ca, potrivit art. 55 Cod penal, liberarea de
raspundere penald este conditionata, intre altele, de repararea prejudiciului cauzat
prin infractiune. In prezenta cauzi, cheltuielile de expertizi efectuate in faza
urmaririi penale nu au fost acoperite, ceea ce genereaza un prejudiciu adus statului
si exclude aplicarea art. 55 Cod penal. Totodata, instanta a reiterat ca scopul
pedepsei penale nu este retributiv, ci urmareste restabilirea echititii sociale,
reeducarea inculpatului si prevenirea comiterii de noi infractiuni, prin aplicarea
unei sanctiuni proportionale cu gravitatea faptei si adaptate potentialului de
reintegrare al inculpatului. Decizia motivata a fost pronuntata in sedinta publica la
19 septembrie 2023.



https://jbl.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/MjI4OTIwZGYtMDdiMS00YzA0LTkzNmItYmViNzBhMzdkZTZk
https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/ZTUyNmE4ZDYtZmZjMi00OWMzLThhZjEtNjAxYzVhMzFjZTBk

11.La 13 octombrie 2023, avocatul Tatiana Gutu, in interesele lui Victor
Copacinschi, a declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 4) Cod procedura
penala. Avocatul a contestat individualizarea pedepsei stabilite de instanta de apel,
solicitand mentinerea sentintei primei instante, prin care au fost aplicate
dispozitiile art. 55 alin. (1) Cod penal. El a sustinut ca, desi instanta de apel a
retinut circumstante personale favorabile inculpatului, respectiv varsta de 21 de
ani, lipsa antecedentelor penale si caracterizarea pozitiva - a aplicat o pedeapsa
penala fard a motiva de ce aceste elemente nu justifica aplicarea art. 55 Cod penal.

12.La 28 noiembrie 2023, Curtea Supremd de Justitie a cerut depunerea
referintei la recurs. La 29 iulie 2025 procurorul in Sectia reprezentarea Invinuirii
in Curtea Suprema de Justitie, Catdlin Scutelnic a depus referintd si a solicitat
declararea inadmisibila a recursului deoarece nu se incadreaza in temeiurile
prevazute de art. 427 Cod de procedura penala.

LEGISLATIA RELEVANTA

13. Articolul 55 din Codul penal stipuleaza urmatoarele:
,»(1) Persoana care a savarsit pentru prima oara o infractiune usoara sau mai
putin gravd, cu exceptia infractiunilor previzute la art.181!, 256, art.264
alin.(2), art.264', 303, 314, art.326 alin.(1"), art.328 alin.(1), art.332 alin.(1),
art.333 alin.(1), art.334 alin.(1) si (2), art.335 alin.(1) si art.335' alin.(1),
poate fi liberata de raspundere penala si trasa la raspundere contraventionala
in cazurile 1n care si-a recunoscut vina, a reparat prejudiciul cauzat prin
infractiune si s-a constatat cd corectarea ei este posibila fara a fi supusa
raspunderii penale.
(2) Persoanelor liberate de raspundere penald in conformitate cu alin.(1) li se
aplica urmatoarele sanctiuni contraventionale:
a) amenda in marime de pina la 150 de unitati conventionale; b) privarea de
dreptul de a desfasura o anumita activitate pe un termen de la 3 luni la un an;
¢) privarea de dreptul de a detine anumite functii pe un termen de la 3 luni la
un an;
d) privarea de dreptul special de a conduce vehicule pe un termen de la 6 luni
la 3 ani;
e) privarea de dreptul special de a detine arma si de portarma pe un termen de
la 3 luni la un an;
f) munca neremunerata in folosul comunitatii pe o durata de la 10 la 60 de
ore;
g) arest contraventional de pina la 30 de zile.
(3) Privarea de dreptul de a desfasura o anumita activitate, privarea de dreptul
de a detine anumite functii, privarea de dreptul special pot fi aplicate si ca
sanctiuni complementare.

14. Cererea de recurs a fost depusa dupa la 01 septembrie 2023. Partea
relevantd a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala este urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:



4) exista o cauza care inlatura raspunderea penald sau un temei care exclude
urmarirea penald ori determind incetarea procesului penal;”

MOTIVAREA INSTANTEI

15.Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntata pe 19 septembrie
2023. Recursul a fost declarat pe 13 octombrie 2023. Avand in vedere ca recursul
a fost depus Tn mai putin de doua luni de la pronuntarea deciziei motivate a
instantei de apel, acesta a fost inaintat in termen, desi in decizia instantei de apel
termenul de atac este indicat de 30 zile.

16. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admitd recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia nr.1ra-854/2022, para 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

17. Completul noteaza ca recursul se bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 4) Cod
de procedura penala in vigoare din 01 septembrie 2023, care se referd la existenta
cazurilor care inldtura raspunderea penald. Aparatorul a contestat individualizarea
pedepsei, solicitind mentinerea sentintei prin aplicarea art. 55 alin. (1) Cod penal.
Completul retine ca, la ziua depunerii recursului, critica pedepsei este incadrata la
prevederile art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala (in vigoare dupa 01
septembrie 2023). Prin urmare, in ceea ce priveste pedeapsa, recursul depus va fi
examinat prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala (in vigoare
dupa 01 septembrie 2023).

18. Art. 427 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura (in vigoare dupa 01
septembrie 2023) se refera la incidenta cazului cand de catre instanta de judecata
a fost aplicata o pedeapsa in alte limite decat cele prevazute de lege. Asemenea
argumente nu au fost invocate in recurs. Recurentul nu mentioneaza prevederile
legale care au fost incélcate de catre instanta de apel atunci cand a nu a aplicat art.
55 Cod penal condamnatului. Recurentul sustine ca instanta de apel eronat a
interpretat prevederile art. 55 din Codul penal, care confera discretia judecatorului
de a elibera inculpatul de raspunderea penald si de a-1 sanctiona contraventional.
Aplicarea art. 55 Cod penal tine de discretia judecatorului care, de reguld, nu este
examinat in recurs de catre Curtea Suprema de Justitie. Prin urmare, recursul nu se
incadreaza in temeiurile prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura
penala.

19. Din considerentele de mai sus, In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3)
Cod de procedura penala,


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25415

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul declarat de catre avocatul Tatiana Gutu impotriva
deciziei Curtii de Apel Balti din 15 august 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Leonid Chirtoaca,

Alexandru Negru

Digitally signed by Blesceaga Stella
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