CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Ion Rosca

(art. 264 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-837/2023
Nr. PIGD 1-21126845-01-1ra-29052023)

Recurs inadmisibil depus pana la 01 septembrie 2023, dezacordul cu
aprecierea probelor nu se incadreaza in temeiul de recurs prevazut de art.
427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala.

21 august 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Vitalie Budeci

Curtea de apel: Alexandru Spoiala, Mihail Diaconu, Silvia Girbu

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Ion Rosca,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Ton Rosca s-a nascut in anul 1993 in orasul Hincesti. El a fost invinuit n
temeiul art. 264 alin. (1) Cod penal, de incalcarea regulilor de securitate a
circulatiei, care a cauzat din imprudentd o vdtdmare medie a integritdtii
corporale.

2. Jon Rosca a fost aparat de avocatii Gheorghe Guzun si Victoria Esanu.

3. In prima instanti cauza a fost examinati in proceduri simplificati
prevazutd de art. 364' Cod de procedurd penald. Procesul penal, in privinta lui
Ion Rosca in comiterea infractiunii prevazute de art. 264 alin. (1) Cod penal, a
fost incetat in legatura cu intervenirea amnistiei. A fost solutionata actiunea civila
si soarta corpurilor delicte.

4. Instanta de apel a admis apelul procurorului, a casat sentinta si a pronuntat
o noud hotarare prin care lon Rosca a fost recunoscut vinovat in comiterea
infractiunii incriminate si condamnat la pedeapsa sub forma de amendd in
marime de cinci sute de unitdti conventionale, in temeiul Legii nr. 243 din 24
decembrie 2021 privind amnistia, a fost liberat de executarea pedepsei penale. A
fost solutionata actiunea civild. In rest dispozitiile sentintei au fost mentinute.

5. Avocatul Victoria Esanu in numele condamnatului a depus recurs, in care
solicitd casarea deciziei cu dispunerea rejudecarii cauzei de cdtre prima instanta.

6. Urmadrirea penald in aceasta cauza a fost pornita la 05 iulie si s-a finalizat
la 13 august 2021. Prima instantd a examinat cauza in perioada 24 august 2021 —
13 mai 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 09 iunie 2022 si 01
februarie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 29 mai 2023.

IN FAPT

7. lon Rosca a fost acuzat cd, la 19 iunie 2021, in timp ce conducea mijlocul
de transport de model ,,Dacia Logan” pe str. Hristo-Botev din directia str.
Independentei spre bd. Dacia, mun. Chisindu, nu a respectat obligatia ce-i
revenea conform pct. 11 lit. f) din Regulamentul Circulatiei Rutiere. El nu a cedat
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trecerea pietonilor angajati in traversarea drumului pe trecerea nedirijatd de
pietoni si a tamponat pietonul minor 1.J. In rezultat minorului I.J i-au fost cauzate
vatamari corporale medii. Actiunile inculpatului au fost incadrate in baza art. 264
alin. (1) Cod penal. Ion Rosca a recunoscut fapta incriminatd si a solicitat
examinarea cauzei in baza probelor administrate la faza urmaririi penale.

8. La 13 mai 2022, prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani. a
fost incetat procesul penal in legatura cu intervenirea amnistiei. S-a incasat de la
Ion Rosca, in beneficiul statului, suma de trei sute doudzeci de lei, cu titlu de
cheltuieli judiciare. Actiunea civilda formulatd de reprezentantul legal al partii
vatamate a fost admisa In principiu in partea prejudiciului material, urmand ca
asupra cuantumului despagubirilor materiale sa hotarasca instanta civila. S-a
incasat de la Ion Rosca, in beneficiul reprezentantului partii vatamate Andrei
Jomiru, 5.000 de lei, cu titlu de cheltuieli pentru acordarea asistentei juridice si
20.000 de lei, cu titlu de prejudiciu moral. In rest actiunea civild a fost respinsi
ca fiind neintemeiatd. S-a Incetat procedura de examinare a actiunii civile
inaintatd de catre partea civild ,,Compania Nationald de Asigurdri in Medicind”,
in legdturd cu retragerea acesteia. Instanta de judecata, a constatat ca declaratiile
date de inculpat, declaratiile partii vatamate J.I, a martorului Carolina Mahu,
inregistrarile video anexate la dosar, precum si raportul de expertizd medico-
legala din 04 august 2021 demonstreaza existenta faptei si comiterii ei cu
vinovdtie de catre Ion Rosca. Instanta a constatat ca fapta a fost comisd la 19
tunie 2021, pina la adoptarea Legii nr. 243 din 24 decembrie 2021 cu privire la
amnistie. Din acest motiv a fost Incetat procesul penal initiat In privinta lui lon
Rosca. Instanta a indicat ca suma de 20. 000 de lei solicitata cu titlu de cheltuieli
de asistenta juridica este disproportionatd cu volumul si prestatia avocatului. Nu a
fost prezentat un raport detaliat cu actiunile intreprinse, cauza a fost examinatd in
procedurd simplificatd. Suma de 5.000 de lei este proportionald volumului
asistentei juridice acordate de avocat. Instanta a motivat cd valoarea pieselor
vestimentare deteriorate in rezultatul accidentului urmeaza a fi probata. Urmeaza
sd se probeze prescrierea unor medicamente partii vatamate si suportarea
cheltuielilor legate de recuperarea sanatatii acesteia. Din aceste motive actiunea
civila a fost admisa in principiu in partea Incasarii prejudiciului material. Prima
instantd a retinut cd partea vatamata a suportat suferinte fizice si psihice in
rezultatul tamponarii. Suma de 20.000 de lei este suficientd pentru a compensa
prejudiciul moral cauzat acesteia.

9. La 24 mai 2022, procurorul in Procuratura mun. Chisindu, Veaceslav
Balan, a depus apel. El a solicitat casarea sentintei, rejudecarea cauzei, declararea
lui Ton Rosca vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 264 alin. (1) Cod
penal, stabilirea unei pedepse principale sub forma de amenda in marime de 500
unitdfi conventionale, dar si a unei pedepse complementare facultative in temiul
art. 65' Cod penal, sub forma de privare a lui Ion Rosca de dreptul de a conduce
mijloace de transport pe un termen de 2 ani, cu liberarea de executare a pedepsei


https://jc.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/MmNkYWUxZDMtM2ZhNS00ODlhLWE4NDctZGU1NzUxNmM0NDBj

in legdtura cu intervenirea amnistiei. Procurorul a sustinut ca instanta a aplicat
incorect Legea cu privire la amnistie. Nu s-au respectat prevederile art. 389 alin.
(4) pct. 2) Cod de procedura penald, care expres indicd cd sentinta de
condamnare se adoptd cu stabilirea pedepsei si cu liberarea de executarea ei in
cazul amnistiei.

10. La 26 mai 2022 avocatul Alexandru Bordeniuc si partea vatimata au
declarat apel. Ei solicitd casarea sentintei, pronuntarea unei noi hotarari, in latura
civila, prin care sa fie admisa integral actiunea civila. S-a solicitat incasarea de la
Ion Rosca in beneficiul partii vatdmate, prejudiciul material in suma 40.905 de
lei, prejudiciul moral in suma de 60.000 de lei si cheltuieli pentru servicii juridice
in suma de 20.000 de lei. Apelantul a sustinut ca, prejudiciul moral, material si
cheltuielile de judecata pentru asistenta juridicd a fost integral demonstrat, iar
pand in prezent inculpatul nu a compensat nimic din prejudiciul adus, nu s-a
interesat de starea sandtatii partii vatdmate si nu a cerut scuze pentru fapta
comisd, ceea ce indicd cd ultimul nu a constientizat consecintele faptei comise de
el si pericolul social sporit al actiunilor sale infractionale.

11. La 01 februarie 2023, Curtea de Apel Chisindau a admis apelul
procurorului si apelul avocatului partii vatamate. Sentinta a fost casata partial in
latura penala si civild. A fost pronuntatd o noud hotarare, prin care lon Rosca a fost
recunoscut vinovat si condamnat de comiterea infractiunii incriminate. I-a fost
stabilitd pedeapsa sub forma de amenda in marime de 500 unitati conventionale.
In temeiul Legii nr. 243 din 24 decembrie 2021, privind amnistia Ion Rosca a fost
liberat de executarea pedepsei. S-a incasat din contul lui Ion Rosca in beneficiul
reprezentantului legal al partii vatamate Jomiru Andrei suma de 20.000 de lei cu
titlu de cheltuieli pentru asistentd juridica, 50.000 de lei cu titlu de prejudiciul
moral si 20.612,87 de lei cu titlu de prejudiciu material. In rest actiunea civild a
fost respinsa. Prin decizie s-au mentinut restul dispozitiilor sentintei. Instanta de
apel a motivat cd prima instanta a gresit atunci cind a dispus Incetarea procesului.
Articolul 389 alin. (4) pct. 2) Cod de procedura penald impune emiterea unei
sentinte de condamnare cu stabilirea pedepsei si liberarea de pedeapsa in legatura
cu legea amnistiei. Incetarea procesului poate fi dispusd doar pina la inceperea
cercetarii judecdtoresti cind inculpatul consimte. Situatia de fapt a fost corect
stabilitd de instanta de fond. Faptele comise de inculpat contin toate elementele si
semnele infractiunii stabilite de art. 264 alin. (1) Cod penal. Pedeapsa de 500 de
unitati conventionale de amenda este echitabila cu fapta comisa. Deoarece fapta a
fost comisa pina la intrarea in vigoare a legii cu privire la amnistie, iar inculpatul
a solicitat In apel aplicarea acesteia la cazul sdu, el urmeaza a fi liberat de
executarea pedepsei. In urma actiunilor imprudente ale inculpatului, partea
vatdmata a suferit fracturd inchisa a ambelor oase a gambei stingi cu deplasarea
fragmentelor, edem posttraumatic al tesuturilor moi in zona fetei. Aceste traume
au conditionat o dereglare de lungd duratd a sanatatii partii vatamate. Traumele
suportate au cauzat victimei prejudiciu psihic si fizic semnificativ. Suma de
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50.000 de lei corespunde caracterului si gradului prejudiciului suportate de
victimd. Bonurile de platda si inscrisurile anexate la dosar demonstreaza
procurarea medicamentelor in valoare de 5.612,87 de lei precum si pierderea
unui venit in marime de 15.000 de lei. Bonul de plata nr. 971029 din 30 iunie
2021 demonstreaza suportarea de catre reprezentantul victimei a cheltuielilor de
20.000 de lei pentru asistenta juridicd a avocatului. Complexitatea cauzei,
numarul actelor procesuale realizate de avocat, numarul sedintelor de judecata la
care a participat avocatul demonstreaza caracterul real al cheltuielilor. Decizia
motivatd a fost pronuntatd public la 29 martie 2023.

12. La 28 aprilie 2023, avocatul Victoria Esanu in numele lui Ion Rosca a
depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala.
Recurentul solicitd casarea deciziei, rejudecarea cauzei de catre instanta de apel.
Potrivit recursului, instanta de apel nu a respectat prevederile art. 414 alin.(1)
Cod de procedura penald. Din motivul antrenarii in calitate de aparator a lui lon
Rosca cu doua zile Tnainte de expirarea termenului de recurs precum si luarea la
cunostintd cu materialele dosarului la 27 aprilie 2023, motivele recursului vor fi
prezentate suplimentar. Aparatorul nu a mai depus careva explicatii suplimentare
la recurs.

13. La 29 iunie 2023, avocatul Alexandr Bodnariuc in interesele partii
vatamate, a depus referintd si a solicitat declararea inadmisibild a recursului
deoarece recursul este nemotivat.

14. La 01 august 2025, procurorul, a depus referinta si a solicitat declararea
inadmisibild a recursului, deoarece recurentul nu invoca erori de drept comise de
instanta de apel.

LEGISLATIA RELEVANTA

15. Cererea de recurs a fost depusd pand la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevantd a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotdrarea atacata nu cuprinde motivele pe care se Intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantet;

16. Prevederile relevante ale Legii nr. 243 din 24 decembrie 2021 privind
amnistia n legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova, sunt urmatoarele:



»Art. 2. — (1) Procesele penale in privinta infractiunilor savarsite pana la
adoptarea prezentei legi, pentru care Codul penal nr. 985/2002 prevede
drept pedeapsa principala maxima o pedeapsa nu mai aspra decat pedeapsa
cu inchisoare pe un termen de 7 ani, inceteaza la faza de urmarire penala
sau la cea de judecare a cauzei, cu exceptiile prevazute de prezenta lege.”

1. Articolul 107 alin. (1) Cod penal prevede urmatoarele:

»(1) Amnistia este actul ce are ca efect inlaturarea raspunderii penale sau a
pedepsei fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.”

2. In perioada relevanti, art. 264 alin. (1) Cod penal prevedea
urmatoarele:

,, Incalcarea regulilor de securitate a circulagiei sau de exploatare a
mijloacelor de transport de catre persoana care conduce mijlocul de
transport, incdlcare ce a cauzat din imprudentd o vataimare medie a
integritatii corporale sau a sanatatii,

se pedepseste cu amenda in marime de pind la 650 unitati conventionale sau
cu munca neremunerata in folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore, sau
cu inchisoare de pind la 3 ani cu (sau fard) privarea de dreptul de a conduce
mijloace de transport pe un termen de pina la 2 ani.”

MOTIVAREA INSTANTEI

17. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntata pe 29 martie 2023.
Recursul a fost declarat pe 28 aprilie 2023. Avand in vedere ca termenul pentru
depunerea recursului era de 30 zile, recursul a fost inaintat in termen.

18. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
»legalitatea hotararii atacate” doar ,,in limitele invocate in recurs”. Aceastd
prevedere nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente
decat cele invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa
verifice oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel
atat timp cat aceasta este legala (decizia CSJ nr. 1ra-854/2022, § 85).

19. Recursul se bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala,
in vigoare pana la 01 septembrie 2023. Curtea Supremd de Justitie a explicat
sensul acestui temei de recurs in decizia nr. 1ra-854/2022, § 100). Acest temei
include cincti situatii distincte. La caz, recurentul nu a mentionat de ce nu este de
acord cu decizia contestatd, la care argumente nu a primit raspuns din partea
instantei de apel si de ce considera cd instanta ar fi admis o eroare grava la
aprecierea probelor sau aplicarea normelor de drept. Completul constatd ca
decizia instantei de apel contine motivele pe care 1si intemeiaza solutia. Acestea
sunt rezonabile si corespund probatoriului administrat. Prin urmare, recursul nu
se Incadreaza in temeiul stabilit de art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura
penala.
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20. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul avocatului Victoria Esanu mpotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 01 februarie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Leonid Chirtoaca
Alexandru Negru

Digitally signed by Negru Alexandru
Date: 2025.08.21 16:16:29 EEST
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldova

MOLDOVA EUROPEANA
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