CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Turi Zavialov

(art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1209/2024
Nr. PIGD 1-22101568-01-1ra-24052024)

Recurs inadmisibil; dezacordul cu pedeapsa aplicatd legal nu se
incadreaza in temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 5)
CPP;

21 august 2025

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Svetlana Colun

Curtea de apel: Stelian Teleuca, Oxana Robu, Igor Chirosca

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea
lui Iuri Zavialov,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Leonid Chirtoaca
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Turi Zavialov s-a nascut in anul 1973 in orasul Causeni. El a fost invinuit
de furt, in temeiul art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal.

2. luri Zavialov a fost aparat de avocatii Andrei Bragoi si [ulian Arhireu.

3. In prima instantd cauza a fost examinatd in procedura generald. Iuri
Zavialov a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 186
alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal si condamnat la trei ani noud luni de inchisoare.

4. La 24 ianuarie 2024 Curtea de Apel Chisindu a respins apelul inculpatului
s1 a mentinut sentinta.

5. La 21 mai 2024, inculpatul Turi Zavialov, a declarat recurs, solicitind
casarea deciziei instantei de apel in partea ce vizeaza stabilirea pedepsei.

6. Urmarirea penalda 1n aceastd cauzd a fost pornitd la 01 aprilie si s-a
finalizat la 11 iulie 2022. Prima instanta a examinat cauza in perioada 15 iulie —
05 august 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 02 septembrie 2022 — 24
ianuarie 2024. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 24 mai 2024.

IN FAPT

7. luri Zavialov a fost acuzat ca, la 30 martie 2022, a patruns in casa lui Ivan
Turcan, de unde a sustras, pe ascuns, un televizor in valoare de 2.800 de lei.
Actiunile inculpatului au fost incadrate in baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod
penal.

8. La 05 august 2022, prin sentinta Judecatoriei Causeni, sediul Central, Turi
Zavialov a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si
condamnat la trei ani si noud luni de Inchisoare. Instanta a solutionat aspectele
privind corpurile delicte si cheltuielile judiciare. La stabilirea pedepsei instanta a
indicat ca inculpatul a comis o infractiune mai putin grava, a recunoscut vina, se
afla la evidenta medicului narcolog, iar anterior a fost condamnat pentru



https://jcs.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/M2ViNjFlNjEtZDA0OS00MTQzLWEwYzMtMDI5MWVhYjE3M2Zk

infractiuni similare la pedepse privative si nonprivative de libertate. Pedepsele
anterioare nu au dus la corijarea inculpatului. Pedeapsa de trei ani si noua luni de
inchisoare este echitabild si proportionald cu gravitatea faptei si va contribui la
reeducarea inculpatului precum si la prevenirea comiterii unor noi infractiuni.

9. La 18 august 2022, inculpatul Iuri Zavialov a declarat apel. El a solicitat
casarea sentintei In partea stabilirii pedepsei si aplicarea unei pedepse mai
blande. A invocat cd a recunoscut vina, prejudiciul material si moral cauzat
victimei a fost restituit iar partea vatamatd nu a avut pretentii. Instanta de
judecatda a refuzat examinarea cauzei sale in procedurda simplificata, a respins
cererea de impacare cu partea vatdmata si a refuzat conexarea unei alte cauze in
privinta sa in care a recunoscut vina.

10.La 24 ianuarie 2024, Curtea de Apel Chisindu a respins apelul si a
mentinut sentinta. Instanta de apel a indicat cd pedeapsa de trei ani si noud luni
de inchisoare este proportionala faptei comise si personalitatii inculpatului. El are
antecedente penale nestinse, nu este angajat n cimpul muncii, nu este casatorit,
este la evidenta medicului narcolog cu diagnoza ,,narcomanie”, a comis 0
infractiune mai putin grava in stare de recidiva. A comis infractiuni intentionate
in timp ce avea antecedente pentru fapte similare. Instanta de fond a luat in calcul
recunoasterea vinei de catre inculpat si a diminuat cuantumul pedepsei. Aplicarea
unei pedepse mai blande nu ar avea efectul scontat. Inculpatul a fost anterior
sanctionat atdt cu muncd neremuneratd, cat si cu inchisoarea. Pedepsele
respective nu au inrfurit comportamentul sau. Repetarea faptelor denotd ca,
acesta, comite infractiuni contra patrimoniului in mod deliberat prin indeletnicire.
Doar pedeapsa cu inchisoarea este potrivita pentru a atinge scopul legii penale in
acest caz. Decizia motivata a fost pronuntatd la 24 ianuarie 2024.

11. La 21 mai 2024, inculpatul Iuri Zavialov a declarat recurs, fard a invoca
vreunul dintre temeiurile prevazute de art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala.
Inculpatul a criticat individualizarea pedepsei aplicate, solicitdnd aplicarea unei
pedepse mai blande. El a reiterat In recurs argumentele din cererea de apel.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Cererea de recurs a fost depusa dupa 01 septembrie 2023. Partea relevanta
a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala este urmatoarea:

,(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

5) a fost aplicata o pedeapsa in alte limite decat cele prevazute de lege;

13. Art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal prevede urmatoarele:


https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/YmJjNTMwMDUtOGM0Zi00NzRkLTkxOGQtOTZlZTc5MGUyYTJl

»(2) Furtul, adica sustragerea pe ascuns a bunurilor altei persoane savarsita
cu patrunderea in domiciliu si cauzarea de daune materiale in proportii
considerabile,

se pedepseste cu amendd in marime de la 650 la 1350 unitati conventionale
sau cu munca neremunerata in folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore,
sau cu inchisoare de pind la 4 an.”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntatd pe 24 ianuarie 2024.
Inculpatul este vorbitor de limba rusd, la momentul pronuntdrii deciziei
inculpatul era detinut in Penitenciarul 13. La 30 mai 2024, in adresa acestuia i-a
fost expediatd decizia instantei de apel tradusd in limba rusd. La materialele
cauzei nu exista alte dovezi care sa confirme ca inculpatul ar fi luat cunostinta cu
decizia si cu motivele acesteia, Intr-o limba pe care o cunoaste, mai devreme de
30 mai 2024. Recursul a fost declarat pe 21 mai 2024. Termenul de recurs este de
2 luni de la data comunicarii deciziei integrale. Prin urmare, avand in vedere ca
un recurs efectiv poate fi exercitat doar in cazul in care persoana interesatad
cunoaste motivele deciziei, recursul a fost depus in termen.

15. Art. 434 Cod de procedurd penald stabileste ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotérarii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decéat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sd verifice
oportunitatea unei solutii judecdtoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legald (decizia CSJ nr. 1ra-854/22, § 85). Totusi, legea nu
interzice instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la
un temei de recurs la altul (decizia CSJ nr. 1ra-1520/23, § 56).

16. Recurentul nu contesta vinovatia, insa solicita aplicarea unei pedepse mai
blande. Desi recurentul nu indica in recurs un temei concret prevazut la art. 427
alin. (1) Cod de procedura penald, din motivele recursului rezulta ca acesta se
bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedurd penala (in vigoare dupa 01
septembrie 2023).

17. Completul subliniaza ca, art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penald
se refera la cazurile 1n care instanta de judecata a aplicat o pedeapsa in alte limite
decat cele prevazute de lege. Acest temei de recurs este aplicabil doar atunci cand
pedeapsa a fost stabilitd cu incdlcarea dispozitiilor legale. Pedeapsa a fost
stabilita in limitele prevazute de art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal. Recurentul
nu a indicat normele legale incalcate de instante atunci cand i-au stabilit
pedeapsa, el considerd ca pedeapsa este prea asprd si solicita aplicarea unei
pedepse mai blande. Prin urmare, recursul nu se incadreaza in temeiul de recurs
prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala si este inadmisibil.
Aceasta este practica instituitd de Curtea Suprema de Justitie In alte cauze si ea
va fi urmata si in continuare (decizia CSJ nr. 1ra-754/2024, § 50).


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
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https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25524

18. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul declarat de condamnatul Turi Zavialov impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 24 ianuarie 2024.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Leonid Chirtoaca
Alexandru Negru
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